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“El intérprete puede entender la ley me-
Jjor que sus creadores y la ley puede ser mas
inteligente que su autor, es mas, tiene que
serlo”(Gustav Radbruch)

Y lo mismo que la obra se independiza de
su autor, el autor se independiza de su obra.
Si'la obra dice lo que se dice que dice y no
lo que queria decir el autor, éste se siente
libre y puede decir que la obra dice cosa
distinta de /o que literalmente dijo.

VVee victimis

1.DOS CUESTIONES QUE, SIN GENERAR
CONTROVERSIA EN PRINCIPIO, SON
CONTROVERTIBLES

- Al preparar la presente exposicion',
reflexioné sobre las cuestiones
controvertidas que suscita el nuevo Baremo
de Trafico (Ley de 22 de septiembre de
2015) y conclui, de primeras, que, dada su
abundancia, debia efectuar una rigurosa
seleccion. Pero, visto el barbecho judicial
del primer afo y medio de vigencia

! He elaborado el texto de este estudio con ocasion de
las conferencias que he venido pronunciando sobre la
actualizacion de los créditos resarcitorios cuantificados
de acuerdo con las reglas del Baremo de Trafico de 2015
(Madrid, Colegio de Abogados, 2016, marzo; Madrid,
Congreso de Derecho de la Circulacion, Inese, 2016, abril;
Alcald de Henares, Colegio de Abogados, 2016, abril;
Salamanca, Fundacion General de la Universidad, 2016, abril;
Caceres, Colegio de Abogados, 2016, mayo; Guadalajara,
Colegio de Abogados, 2016, mayo; Granada, Asociacion
Espanola de Abogados Especializados en Responsabilidad
Civil y Seguro, 2016, junio; Madrid, Colegio de Abogados,
2016, julio; Madrid, Colegio de Abogados, 2016, septiembre;
Madrid, Curso Formacion Consejo General del Poder
Judicial, 2016, octubre; Madrid, Universidad Rey Juan
Carlos, 2017, enero; Madrid, Jornada Monografica, Inese,
2017, febrero; Madrid, Colegio de Abogados, 2017, marzo;
Sevilla, Foro Aranzadi de Responsabilidad Civil, 2017, abril;
Granada, Foro Aranzadi de Responsabilidad Civil, 2017,
abril; Valencia, Foro Aranzadi de Responsabilidad Civil,
2017, mayo). A tal efecto, parti de los analisis de los arts. 40,
42.2 y 49, contenidos en mi monografia £/ nuevo Baremo
de Trafico. Comentario critico a las disposiciones generales
(Ley 35/2015, de 22 de septiembre), Bosch/Wolters Kluwer,
Hospitalet de Llobregat, 2017, para extraer después nuevas
conclusiones de tipo practico que completan, matizan
y, en buena medida, rectifican, las originarias como
consecuencia de que los intereses moratorios han dejado
de cumplir en 2015 (necesariamente), en 2016 (también
necesariamente) y en 2017 (de modo innecesario) la
funcion valorista (correccion monetaria) que han venido
cumpliendo desde 1985.
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del Baremo? -desde luego, no conozco
sentencia alguna de AP que lo haya
aplicado’-, pensé después que, en lugar de
escoger alguna de ellas, deberia ocuparme
de la cuestion relativa a la actualizacion de
las cuantias baremadas y de la atinente a
la actualizacion de los créditos resarcitorios
reconocidos, pues, siendo pronosticable
que fuera controvertible la segunda, he
comprobado que no se controvierte, por no
saberse o0 no quererse acometer; situacion
lamativa qgue convierte en acuciantes
unas cogitaciones gue implican sortear los
escollos enojosos que surgen de la defensa
de intereses nefandos.

- De acuerdo con lo dicho y siendo
partidario de la intensidad, mas que de la
extension (mejor dicho, de la intensidad
tratada con extension), me centro (por

?Fruto de la muy lamentable despenalizacion de las faltas
y, con ella, de muchisimos delitos que se venian reputando
como faltas (por conveniencia de [casi] todos), ha cesado
la primacia de la tutela resarcitoria que siempre ha brindado
la jurisdiccion penal. Se ha impuesto un principio de
intervencion minima que funciona como de desproteccion
maxima. Campo abonado para el agiotaje de quienes tienen
que afrontar las indemnizaciones y estdn volviendo a las
practicas pasivas de los anos setenta del pasado siglo.
Invitacion a que los del otro lado acudan al uso de técnicas
rastreras como reaccion frente a la inhibicién resarcitoria
v las propuestas miserables. Lo cierto es que hoy, pese a
las enormes mejoras del Baremo de Trafico, pintan bastos
para los perjudicados, a partir de la despenalizacion de las
faltas vy a partir del nefasto art. 7 de la LRC y SCVM que
estd sirviendo para gue las aseguradoras se refugien en la
pasividad y en el abandono de los perjudicados cuando
sus lesiones no son de particular gravedad, porgue saben
que, tal como estén las cosas, dificilmente les merece
la pena acudir a una via civil que les resulta costosa y no
reintegrativa. Ya lo he registrado en los lemas: Vae victimis;
/Ay de las victimas!

s Otra cosa son las sentencias que, dentro del transito
motorizado o fuera de él, se han inspirado de algun modo,
incluso con exactitud, en el nuevo Baremo, para valorar
danos corporales derivados de siniestros producidos
antes del 1 de enero de 2016, afectando, en particular, al
lucro cesante causado por la muerte y por las lesiones
permanentes invalidantes. Para valorar los perjuicios
personales causados por un asesinato cometido antes de
2016, es muy digna de consideracion la estupenda SAP de
Sevilla (Penal, Tribunal del Jurado) de 24 de octubre de 2016
(José-Manuel de Paul Velasco), por cuanto, comparado el
tratamiento resarcitorio de dichos perjuicios en el Baremo
de 1995 vy en el de 2015, opta por aceptar éste como guia
normativa, para, no obstante, adoptando un correcto
criterio de orientacion flexible, reconocer el resarcimiento
de los perjuicios sufridos por los sobrinos del sacerdote
fallecido. También es muy digna de mencion la SUP num. 3
de Vigo de 16 de marzo de 2017 (Cristina Martinez Raposo)
que, en aras al cumplimiento (?) de la integridad reparatoria
(sententia dixit), aplicd el Baremo de 2015 para valorar
unos muy importantes dafos corporales causados por
negligencia médica (cometida en 2015), sin que, por otra
parte, las indemnizaciones reconocidas fueran objeto de la
mas minima actualizacion.



razones de rabiosa actualidad; y nunca
mejor dicho?, aunque la expresion de la rabia
brille por su ausencia), segun he apuntado
va, en la cuestion de la actualizacion de las
cuantias resarcitorias del Baremo de 2015
y, sobre todo, en la de la actualizacion de
las cuantias de los créditos resarcitorios
reconocidos de acuerdo con él°, marcando
las diferencias que tienen que existir vy
existen entre una y otra, porgque el mismo
vocablo -actualizacion- corresponde a dos
cosas (situaciones y estatutos) bastante
divergentes. El abordaje de estas cuestiones
genera alguna sorpresa y, ademas, serias
complicaciones en el trance de casar la
altura de la teoria juridica y la bajura de
una practica terrenal que se muestra muy
vidriosa. Segun lo apuntado, estudiar la
actualizacionenelBaremoimplicaacometer
esas dos cuestiones que, de primeras, tras
una lectura epidérmica de los arts. 49 vy
40 (sin olvidar el 42.1, inciso segundo, con
su prestigium), pueden parecer iguales,
pero que son distintas, aunque pueden
contar con modulos iguales. Apariencia
de igualdad que es engafosa, pues se
trata de temas desparejados, aungue

4 En una nota de prensa de 2 de febrero, el Departamento
Legal de la Asociacion DIA (Defensa e Integracion de
Accidentados), bajo la firma de Elena Ferndndez Cuadrado,
dice que la actualizacion del Baremo para 2017 es
vergonzosa. La abundancia de las inexactitudes técnicas
(en numero de 8) en que incurre el pequefiisimo texto de
dicha nota no debilita el acierto de su concreto mensaje,
ni el de la adjetivacion a la que acude para denunciar la
misérrima actualizacion de las cuantias del sistema. Se trata
de un extremo de la nueva regulacion que causa sonrojo y
gue tendria que avergonzar.

5 Por razones de tiempo, venzo la tentacion de abordar
otra cuestion de actualidad como es la relativa a la
utilizacion del nuevo Baremo para valorar dafos corporales
derivados de siniestros acaecidos antes del 1 de enero de
2016, con referencia tanto a hechos circulatorios como
extracirculatorios; y, en concreto, la circunstancia de que
el nuevo tratamiento del resarcimiento del lucro cesante
causado por la muerte y por las lesiones permanentes
incapacitantes ha repercutido en algunas sentencias
que, en definitiva, han acudido a la que fue mi originaria
interpretacion de la norma del inciso segundo de la regla
general 72 del apartado primero del Baremo ya derogado,
pero que tiene que aplicarse a hechos circulatorios
anteriores a la entrada en vigor del nuevo. Baste, como
botén de muestra, con citar la SAP de Navarra (Seccion
12, Penal) de 29 de octubre de 2075 (Fermin-Javier Zubiri
Oteiza), sobre el lucro cesante padecido y por padecer por
el conyuge vy por el hijo dependiente del fallecido; v, de igual
modo, /la SAP de Ciudad Real (Seccion 13, Penal) de 29 de
febrero de 2016 (Maria-Almudena Buzon Cervantes). Con
todo, la cuestion de la actualizacion de que voy a ocuparme
es perentoria. La diferencia entre un tema y otro es que el
de la actualizacion conduce al pesimismo, mientras que el
de la indicada adaptacion alimenta el optimismo. Para una
resefa comentada de las dos sentencias mencionadas,
remito a Mariano Medina Crespo, E/ nuevo Baremo de
Tréfico. Comentario critico..., cit., pp. 74-76.
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comparten la necesidad de una critica dura
y necesariamente cruda, sin concesiones a
cualquier disimulo.

- Se verd asi el doble lamento que
desencadenan estas reflexiones; uno,
inevitable; y vitando -aversivo- el otro, pues,
siendo, de signo premonitorio, se cancelaria
si las cosas terminaran por hacerse con
bondad. Efecto desesperanzador el primero
y desesperante el segundo, si bien no puede
perderse la esperanza de que se imponga, a
la postre, la discola razon. Voy a ocuparme,
pues, de una materia controvertible porque
tengo la conviccion de gue no se saben (o
no se quieren) interpretar de modo correcto
las reglas de la actualizacion valorista
de los créditos resarcitorios®, aunque es
de temer que no se controvierta y que,
reputada pacifica, se imponga una solucion
desquiciada, es decir, contraria al quicio de
su razon de ser.

- Asi las cosas, las propuestas
interpretativas que voy a formular se
emiten de lege lata y de iurisprudentia
ferenda, tratando de demostrar que la
negativa a aceptarlas produciria unos
efectos espernibles bajo la perspectiva
conmutativa de la justicia resarcitoria. Si
el crédito resarcitorio surgido en 2016 se
cuantifica en 2017 y se refuerza con unos
intereses moratorios devengados desde la
fecha del siniestro, la aplicacion (mecanica
y acritica) de la regla de la incompatibilidad
(art. 40.2) origina que el crédito no sea
objeto de actualizacion valorista alguna.
Antes bien, el crédito queda devaluado en
un 1,60%, segun veremos después; vy esta
devaluacionescontrariaalaconmutatividad
del indeclinable propdsito legal. A su vez, si
el crédito no se refuerza con los indicados
intereses moratorios, su actualizacion
con el indice del 0,25, correspondiente
a la (eufemistica) revalorizacion de las
pensiones, implica devaluarlo en un 1,35%,
segun veremos, también, habiendo sido
objeto, por tanto, de una actualizacion
parcial de efecto disminuyente; vy esta
revalorizacion devaluadora es igualmente
opuesta a la conmutatividad esencial del
proposito legal.

-  En uno y otro caso, el valor de la
indemnizacion percibida en 2017 por el
perjudicado seriainferioral dela que hubiera
recibido en 2016. De este modo, desechado
previamente un deseable incremento
sostenido, el aceptable’siempre igual’del
Baremo derogado se ha transformado en un

6 Los gue no quieren condicionan los criterios de quienes
no saben.
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indeseable’"siempre menos”. Decremento
o devaluacion gque afecta a algunas de las
cuantias resarcitorias previstas en él, pero
no a las partidas gue integran los créditos
gue, cuantificados de acuerdo con las
reglas vigentes en la fecha del siniestro
(art. 40.1, in primo), deben conservar su
valor, evitando que se rinda pleitesia a la
solita depreciacion que el retraso (damnum
dilationis) conlleva con el efecto de que
el deudor guede tutelado mediante una
solucién contra damnatum gue se impondria
contra naturam.

2. LA ACTUALIZACION, SU AMBIGUEDAD
SIGNIFICATIVA Y  SU  DILOGIA
NORMATIVA

- Segun lo indicado, el Baremo utiliza
el concepto actualizacion con un doble
sentido. Lo maneja el art. 49, para referirse a
la actualizacion de las cuantias resarcitorias
establecidas en él; y, previamente, lo utiliza
el 40, para referirse a la actualizacion de los

& "% AB0GADOS
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créditos resarcitorios surgidos por hechos
producidos en algun afo anterior al de su
definitiva determinacion’.

- El art. 49 se corresponde con la
norma (subsidiaria) de la actualizacion
automatica de cuantias contenida en la
regla general 102 del apartado primero
del Baremo derogado. En cambio, el art.
40 carece de correspondencia en él,
por lo gue su ausencia hubo de suplirse
aplicando el criterio valorista que la
jurisprudencia habia forjado de modo
inequivoco durante el bienio 1976/19778,
aungue tal silencio (activado por uno de
los puntos dolientes del valorismo judicial®)
propicio las discordancias que, surgidas en
la jurisprudencia provincial, posibilitaron
el cambiazo que perpetraran las SSTS
(Pleno de la Sala 19) de 17 de abril de 2007
(Encarnacion Roca Trias), instauradoras
de un neonominalismo gque, en algun caso,

7 Lo sdlito es desconocer la dualidad de conceptos a los que
me refiero. Asi, Ismael Solera Calleja, £/ sistema de valoracion
de danos personales en accidentes de circulacion, en AAVV,
GPS. Derecho de la Circulacion, direccion José-Antonio
Badillo Arias, Tirant lo blanch, Valencia, 2017, pp. 468-470.
También, aunque con mas matizaciones y buen sentido
critico, José-Antonio Badillo Arias, La Responsabilidad
Civil Automovilistica. El Hecho de la Circulacion, prologo de
Isabel Candelario Macias, Thomson Reuters/Aranzadi, Cizur
Menor, 2016, pp. 240-242. Tampoco capta la distincion con
sus consecuencias Antonio Olivares Espigares, Andélisis
desglosado de los criterios generales para la determinacion
del dano corporal, en AAVV, Manual para la aplicacion del
sistema de valoracion de darfios de la Ley 35/2015, direccion
Francisco-Javier Lopez Garcia de la Serrana, Sepin, Las
Rozas de Madrid, 2015, cap. 2, pp. 67-68y 72-73. En cambio,
José-Antonio Xiol Rios, aungue sin la debida precision,
parece distinguir la dualidad conceptual, pues incluso,
partiendo de que la regla general de la actualizacion de
las cuantias resarcitorias del sistema se efectua, segun el
art. 49, con el indice de revalorizacion de las pensiones,
cuando se refiere a los créditos resarcitorios reconocidos
destaca que la unica forma de cumplir la actualizacion
valorista es la aplicacion del IPC; y con ello viene a ser
coherente con la consideracion de que el art. 40"respeta
plenamente el principio de deuda de valor vy es aplicable a
todas las jurisdicciones v a los acuerdos extrajudiciales”, en
el entendimiento de que, de no utilizarse el IPC, no podria
decirse gue se realiza con plenitud el principio valorista
(Reflexiones sobre la indemnizacion del dario personal a
partir del nuevo Baremo, en AAVV, Dario, Responsabilidad
y Seguro, direccion Mariano-José Herrador Guardia, Francis
Lefebvre/El Derecho, Madrid, 2016, pp. 328-330).

8 STS (Sala 22) de 20 de enero de 1976 (Luis Vivas Marzal);
STS (Sala 32 antigua 42) de 18 de noviembre de 1976 (Paulino
Martin Martin); y STS (Sala 12) de 20 de mayo de 1977 (Julio
Calvillo Martinez de Arenaza).

° Consistente en la distorsionada identificacion del
valorismo con la indeterminacion previa de los nominales
de los créditos resarcitorios. Asi lo resalté y denuncié
en mi monografia Actualizacion valorista e intereses
moratorios en la responsabilidad civil, Bosch, Barcelona,
2010, pp. 335-342. Por eso la jurisprudencia (y con ella la
abogacia complaciente) ha incurrido (salvo contadisimas
excepciones) en el error de sustraer al valorismo los importes
nominalizados en facturas (pp. 345-354). Ello ha dado lugar
a creer que la determinacion precisa del contenido de los
créditos resarcitorios, impuesta por el Baremo de 1995, los
habia convertido en nominales, lo que implica desconocer
que los créditos resarcitorios son de valor por su propia
indole o naturaleza.



resultaba suavemente mitigado™.

-  Pero: {dQué significa actualizar?
Actualizar es dar actualidad a una cosa;
vy actualidad es el tiempo presente, por o
gue actualizar es poner una cosa al dia,
al momento actual (hodiernitas). Cuando
la cosa es el Baremo, actualizar puede
querer decir cambiarlo para acomodarlo
a las nuevas exigencias del presente. Pero

9 Sin perjuicio de que el resarcimiento valorista se obtuviera
mediante los intereses especiales devengados desde la
fecha del siniestro, con lo que se consagraba un valorismo
eventual y parcialmente duplicado.
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-

también puede querer decir mantenerlo
para establecer hoy lo que se habria
establecido ayer, refiriéndose esta igualdad
al valor del crédito resarcitorio, de modo
gue se altera su nominal para que el nuevo
conserve el valor originario. Efectivamente,
cuando la cosa es un crédito resarcitorio
que, por su propia indole es de valor (con
independencia de que se cuantifique
bajo un régimen de judicialidad o de
legalidad valorativa), actualizar quiere
decir necesariamente revisar su nominal
para gque su valor permanezca inalterado,
mediante la llamada técnica de los euros
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constantes. Es el valorismo conservador.
Se da cumplimiento asi al subprincipio
valorista que, carente de autonomia, se
inserta en el principio institucional de la
integridad reparatoria®.

- La primera actualizacion (la del
primer sentido) es modificativa del valor
o puede serlo; la segunda (la del segundo
sentido) es conservadora del valor v no lo

" Lo caracteristico del crédito de valor es que lo debido es,
no una concreta cantidad del dinero, sino el valor que dicha
cantidad representa. Dentro de los créditos de valor, hay que
distinguir dos especies distintas, segun que su concrecion
nominal corresponda a un valor actual o a un valor pretérito
actualizado. Los primeros realizan su valor actual mediante
el correlativo nominal, mientras que los segundos llevan su
valor originario a un nominal actualizado, convirtiéndose
el nominal de su valor histérico en un nominal presente.
Naturalmente, sélo los segundos constituyen la respuesta
conmutativa que impone la exclusiva consideracion del
fendmeno de la fluctuacion monetaria. Ambas modalidades
aparecen confundidas dentro de la doctrina valorista,
porque, en muchas ocasiones, se invoca la segunda, pero
se maneja la primera; vy, en otras, se invoca la primera, pero
se maneja la segunda. En un caso, se estd ante créditos de
valor variable y en el otro ante créditos de valor estable,
fijo o constante. El sentido de la segunda modalidad radica
en que la actualizacidon valorista del crédito, cuando se
esta en época de inflacion, no constituye un incrementum,
sino que sirve para evitar un descensum, mientras que,
en época de deflacion, no constituye un descensum, sino
que sirve para evitar un /ncrementum. Las dos especies de
valorismo cuentan con ambitos materiales diversos, aunque
no puede dejarse de registrar que una practica regida por
la técnica tradicional de la judicialidad valorativa ha acudido
a la primera para valorar los dafos personales, ante la
imposibilidad o dificultad que conlleva la utilizacion de la
segunda. Distinguidas las dos especies, el valorismo amplio
(extenso, total, extremo, superlativo o absoluto), que fija
el valor actual del dano pretérito, y el valorismo estrecho
(estricto, suavizado, atenuado, atemperado, reducido,
restringido, relativo o limitado), que fija su valor actualizado,
el primero es el valorismo puro o innovador, mientras que
el segundo es el impuro o conservador. Cuando el juez se
atiene al puro, valora el daflo como si se hubiera producido
el dia en que dicta su sentencia; y cuando se atiene al
impuro, computa el valor retrospectivo del dafo en la
fecha de su produccion vy, fijado su nominal, lo actualiza
a la fecha de la sentencia. Pues bien, el valorismo impuro
o conservador es el propio de los créditos reparadores
en gue consiste la responsabilidad civil extracontractual,
mientras que la modalidad amplia se proyecta sobre los
créditos restitutorios de caracter reintegrativo; siendo
tan distintas las dos especies del valorismo que no puede
éste encerrarse en un concepto unitario, salvo para
contraponerlo al nominalismo. Sobre estos extremos, remito
a Mariano Medina Crespo, Actualizacion valorista e intereses
moratorios en la responsabilidad civil, cit., pp. 124-133.

2 Sobre el subprincipio valorista, remito a Mariano
Medina Crespo, Los principios institucionales de la valoracion
del dano y su discutido acogimiento en el sistema de la Ley
30/1995, en AAVV, Manual de Valoracion del Dario Corporal.
Guia deaplicacion delsistema de baremacion para accidentes
de circulacion, direccion Francisco-Javier Lopez Garcia
de la Serrana, prologo Juan-Antonio Xiol Rios, Thomson
Reuters, Aranzadi, Cizur Menor, 2013, cap. 3, pp. 92-252;
y, en concreto, pp. 167-183. Como veremos, proyectado el
subprincipio valorista sobre el Baremo de 2015, su efectiva
realizacion supone impedir que la reparacion parcial que
proporciona se vea disminuida con el transcurso del tiempo
en el caso de que se padezca inflacion y se disminuya, por
tanto, el valor de los créditos reconocidos de acuerdo con
las cuantias vigentes en la fecha del siniestro.
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es, naturalmente, si lo aumenta o lo reduce.
El problema es que la modificacion del
valor puede tener lugar para mejorarlo,
pero también para empeorarlo, es decir,
para incrementar el valor de las cuantias
resarcitorias o para disminuirlo. A su vez, si
la segunda actualizacion es aumentativa o
reductora, no se corresponde con el cabal
sentido del concepto.

- En el Baremo derogado, la primera
actualizacion se concebia con un caracter
subsidiario y automatico al objeto de
conservar el valor de las cantidades
establecidas para las distintas partidas,
manejandose por ello el IPC de cada aho
precedente. En cambio, el nuevo Baremo
proyecta esta actualizacion sdlo sobre
algunas partidas perjudiciales y su resultado
serd conservador cuando el indice de
revalorizacion de las pensiones coincida con
el de la inflacion del aflo precedente®; sera
revalorizador si aquel indice es superior al
de la inflacidn; y sera devaluador si el indice
seflalado es inferior. Veremos después que
estas tres especies de actualizacion se han
producido en 2017.

- La primera actualizacion (la
modificativa) se proyecta en el nuevo
Baremo sobre las cuantias de determinadas
partidas: afecta, en concreto, a las que
sirven para resarcir 1os perjuicios personales
vy algunos patrimoniales como el basico
causado por la muerte y el de los gastos de
rehabilitacion futura de algunos lesionados
permanentes. En cambio, la segunda (la
valorista) afecta a las cuantias de todos los
componentes o partidas de los créditos
resarcitorios reconocidos.

* De acuerdo con la regla general 102 del apartado primero
del Baremo derogado, actualizar las cuantias baremadas
consistia en ponerlas al dia modificandolas conforme a las
exigencias justiciales y socioecondmicas que el Legislador
considerara pertinentes. Se trataba de una actualizacion
modificativa que, si no se realizaba anualmente, se suplia
con una actualizacion conservadora de las cuantias
tabulares que estuvieran vigentes con lo que, si las
cuantias baremadas no se modificaban al alza o a la baja,
se asumia un criterio de valorismo conservador consistente
en mantener el valor correspondiente a las cantidades
que previamente estuvieran vigentes. Naturalmente, ese
valorismo conservador sélo podia efectuarse mediante la
aplicacion del IPC, al que hacia referencia la regla sefalada.

' Véase la irregularidad que ofrece el art. 116.4, dado
que concreta los limites cuantitativos de los gastos de
rehabilitacion futura, segun la importancia de las secuelas
del afectado. Se trata de un descuido en el que incurrio el
Comité de Expertos, sin que lo rectificara el Anteproyecto
de Ley, ni, después, el Proyecto, ni, finalmente, la Ley, pues
la idea es que la regulaciéon articulada no contuviera cifra
alguna sujeta a la actualizacion automatica prevista en el art,
49, para que ésta operara sobre las cuantias afectadas de
las tablas y no repercutiera en el texto articulado. Se supone
que, cuando la DGS vy FP dé cumplimiento al art. 49.3, su
Resolucion tendrd que hacer referencia a la actualizacion de
los indicados limites.



- Discriminada la doble significacion
del concepto, debe insistirse en que
una cosa es la actualizacion anual de las
cuantias resarcitorias de algunas de las
partidas previstas en el Baremo y otra la
actualizacion anual del total importe de
los créditos resarcitorios cuantificados de
acuerdo con sus reglas, sin diferenciacion
de sus partidas. De una y otra me ocupo a
continuacion de modo separado.

3. LA PERLATICA ACTUALIZACION
DE LAS CUANTIAS LEGALES Y SUS
EXCEPCIONES

Acometo, en primer lugar, la cuestion de
la actualizacion de las cuantias resarcitorias
del Baremo, tal como la delimita el art. 49.1,
a cuyo tenor,"a partir del aflo siguiente a la
entrada en vigor de esta Ley, las cuantias
v limites indemnizatorios fijados en ella vy
en sus tablas gquedan automaticamente
actualizadas’® con efecto a 1 de enero de
cada afno en el porcentaje del indice de
revalorizacion de las pensiones previsto
en la Ley de Presupuestos Generales del
Estado”; aungue con las excepciones que
recoge el ap. 2.

- Las encorsetadas, y escuchimizadas
incluso, indemnizaciones previstas en 2015
para el ano 2016™® no se han congelado
en 2017, pero han quedado encogidas
-enfriadas- porque ha disminuido su valor,
debilitdndose, por tanto, su capacidad
adquisitiva. Estamos ante el mal de los
baremos entecos, en los que el orden de
las cuentas resarcitorias constituye un
pretexto con el que se intenta escamotear
-sin conseguirlo, para los avisados- el texto
de las reducciones. Como dije en su dia:
se establece el techo resarcitorio de las
bajas azoteas”. Hay que explicar por ello la
consistencia del descenso de la mayor parte
de las cuantias baremadas, dado gue se ha

> VVéase que, refiriéndose la actualizacion, a las cuantias y a
los limites, el texto deberia de haber dicho"actualizados"y
no"actualizadas”, salvo que se hubiera hecho referencia a
las cuantias y a sus limites.

6 Me refiero en particular a la valoracion de los perjuicios
personales causados por las lesiones temporales y por las
secuelas. Se estd ante unas valoraciones incoherentes que
no superan los canones de suficiencia y razonabilidad a los
que se refiere el art. 33.3. Podrd sorprender este parecer
tan drastico, pero lo he demostrado en el estudio critico
qgue he dedicado a las disposiciones generales del Baremo
(El nuevo Baremo de Trafico. Comentario critico..., cit.), pp.
216-223.

7 Me refiero a mi monografia La valoracion legal del
dafio corporal. Analisis juridico del sistema incluido en la
Ley 30/95. Los cimientos de |a racionalidad y el triunfo
tendencial de las bajas azoteas, Dykinson, Madrid, 1997,
726 pp.
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establecido un mecanismo actualizador
disolvente (el de la revalorizacion de las
pensiones mencionadas) que equivale a
inocular en la regulacioén legal un virus que
corroe las indemnizaciones afectadas, en
la medida en que la revalorizacion de las
pensiones sea inferior al IPC en los proximos
afos.

- ElI' valor del importe de las
indemnizaciones gue se reconozcan por
accidentes acaecidos en 2017 es menor
gue el de las que se hayan establecido en
2016 por accidentes acaecidos durante su
transcurso. Este descenso se ha producido
porgue, al cabo de un ano, el nominal de una
buena parte de las cuantias resarcitorias
del sistema se ha incrementado en el 0,25%,
gue ha sido el indice de revalorizacion de
las pensiones, pese a que el IPC habido
durante el aho anterior fue del 1,60%. Por
tanto, el Baremo sube y baja, pero baja
Mas que sube. Se impone asi una subida
menguante, ya lo he dicho antes. Se esta
por ello ante un Baremo abajadero que,
incurriendo en una sublime confusion, trata
a los perjudicados por dafios corporales
originados en un accidente de trafico como
a los pensionistas; y éstos ya saben lo que
es perder y lo gue parece que van a perder
en el futuro®.

- Hay asi un incremento del nominal y
un decremento de su carnal contenido®, es
decir, de su efectivo poder adquisitivo. En su
primer ano, el valor de las indemnizaciones
se ha achicado en un 1,35% que es la
diferencia entre la devaluacion habida en
2016 (1,60€) vy la revalorizacion establecida
para 2017 (0,25%). Por cada 100 € se pierde
mas de 1. Los 100 € de 2016 eqguivalen a
101,60 € de 2017. Pero los 100 € de 2016
se"actualizan"en 2017 a 100,25 €, sin
alcanzar, por tanto, una cifra que supondria
el mantenimiento del valor. Se esta ante
una proyeccion de la pregonada austeridad
administrativa sobre la economia privada
de las aseguradoras de la responsabilidad
civil automovilistica.

- Se alcanza asi la panacea con gue
suefla cualguier deudor: que el transcurso
del tiempo sin pagar redunde en beneficio
propio, como pasaba de modo notorio

® Téngase en cuenta que la Autoridad Independiente de
Responsabilidad Fiscal (Airef) ha vaticinado que, al menos
hasta 2022, la revalorizacion anual de las pensiones habra
de cifrarse en el minimo previsto del 0,25%, con lo que su
poder adquisitivo disminuira en 7 puntos al cabo de 10 afios.

9 Significativamente, la palabra suena mal, pues parece
escatologica.
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en la séptima década del siglo pasado?.
Beneficio para el asegurador y maleficio
para el perjudicado. Se cobran valores
(las primas) y se pagan devaluados (las
indemnizaciones). A tal efecto, coadyuva
el art. 7 de la Ley, que ha afadido un
plus al incentivo de la pasividad de las
aseguradoras que guedan a la espera de
que se las reclame con formalidad, sin
ni siquiera tomar la iniciativa de que sus
servicios médicos reconozcan en muchos
casos a los lesionados, después de haber
postulado, durante muchos afos, su
derecho a hacerlo?. Vinculado tal precepto
a las conductas inhibicionistas que propicia
la despenalizacion de las faltas, el sector
asegurador estd sucumbiendo en un
retroceso historico que se revolvera en su
contra si no remedia su quehacer actual??.

- El canon hético de la revalorizacion
de las pensiones?® se proyecta cada afno
sobre las cuantias de las tablas del Baremo?4,
salvo las exceptuadas, como son las del

2°Cuando se padecia una fuerte inflacion que se compensaba
mediante unos intereses moratorios que, al tipo fijo del 4%,
se imponian a partir del momento en que la sentencia que
fijaba las indemnizaciones adquiria firmeza.

2 Dentro de esta orbita, se encuentras las presiones que
en la actualidad se estdn movilizando para suprimir la
penalidad del art. 20 LCS que es precepto que tiene que
conectarse con la cuestion de la actualizacion valorista de
los créditos resarcitorios cuantificados de acuerdo con las
reglas imperativas del Baremo.

22 La lamentable reaccion frente a la realidad de estas
actitudes de las aseguradoras es que los perjudicados se
vean impelidos a canalizar sus pretensiones a través de
organizaciones que adopten técnicas heterodoxas.

25 Es hético mientras sea inferior al indice de la inflacion.
Téngase en cuenta que el régimen de la revalorizacion
periddica de las pensiones sociales se desligd de la evolucion
del IPC en virtud de la Ley 23/2013, de 23 de diciembre.

24 Pese a lo establecido en el art. 49.3, ha pasado la mitad
del mes de mayo vy la DGS y FP no ha publicado el resultado
de la actualizacion de las cuantias afectadas por el indice de
revalorizacion de las pensiones.
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lucro cesante causado por la muerte, las
del lucro cesante causado por las lesiones
permanentes vy la del resarcimiento de la
ayuda de tercera persona®®, asi como el
coste concertado de los gastos asistenciales
futuros?.

- Aungue no lo dice el precepto
regulador, también se sustrae a tal
indice -en este caso para conseguir

una verdadera revalorizacion y no una
devaluacion atemperada-, el resarcimiento
del lucro cesante causado por las lesiones
temporales impeditivas de quien se
dedique en exclusiva a las labores de su
hogar, pues la cantidad fijada en 2016 tiene
que actualizarse en virtud de la elevacion
del 8% de que ha sido objeto en 2017 el
salario minimo interprofesional anual. Esta
partida resarcitoria es, en principio, la
Unica gue se ha revalorizado de verdad en
2017, al haber aumentado su valor, dado
gue se ha sobrepasado la compensacion
conservadora gque supondria haber aplicado
el IPC habido en 2016, por lo que, cifrado
éste en un 1,60%, el incremento real se ha
concretado en un diferencial del 6,40%.
Pero a esta excepcion, debe unirse otra.

- Téngase en cuenta que las cuantias
de las tablas establecidas para resarcir
el lucro cesante causado por la muerte vy
por las secuelas incapacitantes no pueden
estar sujetas a una regla de revision porgue
su actualizacion viene determinada por el
importe de los ingresos netos de la victima.
Por ello no se les puede aplicar el indice de
revalorizacion de las pensiones, tal como
establece el art. 49.

- Sentado ello, la excepcidon esta
constituida por las tablas del resarcimiento
del lucro cesante de quien, afectado con
secuelas determinantes de una incapacidad
permanente absolutaototal, no habiatenido
ocasion de acceder por razén de edad al
mercado laboral (tablas 2.C.7 y 2.C.8), pues,

25 Véase la (absurda) afirmacion legal de que estas tablas se
actualizan de acuerdo con las [inexistentes] previsiones de
las bases técnicas actuariales. Me refiero a ella seguidamente.

26 Tal como estd redactado el art. 114, el resarcimiento
de los gastos de asistencia sanitaria futura se contrae
exclusivamente a los servicios satisfechos por los Servicios
de Salud que se mencionan, habiéndose de efectuar su
actualizacion de acuerdo con los convenios suscritos al
efecto, 1o que, en principio, significa que el lesionado que
sufraga su asistencia queda privado de su resarcimiento.
Otra cosa es gue esta interpretacion literal sea desechada
por la jurisdiccion y que se acuda a una integrativa que
admita el resarcimiento sin mas limite que el importe de
los servicios satisfechos o con el Iimite del importe que
el asegurador hubiera abonado al Centro concertado,
adoptandose, en este caso, una solucion acomodada a
la parcialidad resarcitoria a la que por definicion legal
responde el Baremo.



en este caso, el multiplicando se constituye
a partir del importe del salario minimo
interprofesional anual?’. Esto significa que
en estos casos las bases técnicas actuariales
contienen una regla implicita o natural de
actualizacion gque corresponde a la que se
proyecte sobre dicho salario; y, como éste,
para 2017, se incrementd en un 8% sobre el
de 2016, la consecuencia es que el importe
previsto en las mencionadas tablas se ha de
incrementar con ese porcentaje para 2017;
vy asi deberia reflejarlo la Resolucion gue
la DGS v FP tiene el deber de establecer
anualmente con la publicacion de las
actualizaciones automaticas de algunas de
las cuantias del Baremo?.

- El resarcimiento del lucro cesante
causado por una incapacidad permanente
absoluta o total de quien se dedicaba
en exclusiva a las labores de su hogar se
calcula también con base en un nivel de
ingresos constituido por el salario minimo
interprofesional anual. Dado el importe de
este salario, el perjudicado se situa en la
segunda celdilla de la pertinente tabla (de
9.001 a 12.000 €), tanto en 2016 (9.172,80
€) como en 2017 (9.906,40 €), por lo que,
durante este afio, carece de trascendencia
en este punto la importante elevacion
habida en 2017.

- La actualizacion de las cuantias
legales no exceptuadas es innovativa -a
mMas O a Menos-, pero seria conservadora Si
el indice de revalorizacion de las pensiones
coincidieracon el IPC delafo anterior; indice
que propuso el Comité de Expertos en el
texto que entregd a la DGS v FP, después
de la esterilizada desproporcion de cuatro
afos de debates y combates. Al acudirse
al IPC, la actualizacion de las cuantias del
Baremo de 1995 ha sido conservadora
a lo largo de sus mas de veinte afios de
vigencia. Pero la innovacion de ahora
puede servir para incrementar el valor de
las cuantias legales o para reducirlo. Sube
el valor de las cuantias si no hay inflacion
durante el afo precedente o si su indice
es inferior al de la revalorizacion de las
pensiones. Pero disminuye si el indice de la
inflacion es superior al de la revalorizacion
de las pensiones. Esta Ultima situacion
se ha producido en 2017; y por eso se ha
recortado el valor legal de las cuantias

27 En caso de incapacidad absoluta, se computa de
modo convencional como ingreso dejado de obtener el
importe de un afno medio de dicho salario; y en el caso de
la incapacidad permanente total, el importe de un 55% del
expresado salario.

28 Deber que, alcanzado el mes de julio de 2017, estéd
pendiente de cumplirse.
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afectadas por ese mdédulo. Por ello resulta
sarcastico decir que asi se actualizan sus
cuantias; y lo es porgue esa actualizacion
no se acomoda a la inflacion padecida
durante el afo precedente, constituyendo
una actualizacion devaluadora.

- EI efecto incontrovertible Y
lamentable es que en 2017 se ha producido
la devaluacion de la mayor parte de
las indemnizaciones baremadas, tras el
transcurso del primer afo de vigencia
(2016)%°. Estamos ante un Baremo dotado
de una revalorizacion amenguable vy
amenguada®®. Desde luego, no habia
sucedido nada igual desde la fuerte rasura
que produjo la implantacion del Baremo
de 1995332 v ello sin olvidar los relevantes
descensos que produjeron las Reformas de
2003 y 2007, cuyo efecto esquilmador se
envolvid con la vestimenta de unas mejoras
vendidas como estrictamente técnicas.

- Se ha dicho que la razon del nuevo
Baremo estribaba en incrementar las
indemnizaciones de los perjudicados por
dafos corporales padecidos con ocasion del
transito motorizado, para dar cumplimiento
alprincipio de la plenitud reparatoria.Incluso
es llamativa la dureza con gue la Exposicion
de Motivos de la Ley de Reforma se refiere
a la parcialidad resarcitoria del texto

22 So6lo hay, en principio, la excepcion de una
concreta partida, a la que me refiero después, que es la
atinente al resarcimiento del lucro cesante causado por
las lesiones temporales impeditivas de quien se dedica
en exclusiva a las labores de su hogar. Se estd en este
caso ante un resarcimiento efectivamente revalorizado.
Precisamente por ello, se ha de entender que opera también
la excepcidon constituida por el resarcimiento del lucro
cesante causado por las lesiones permanentes absoluta
o totalmente impeditivas de quien, por razon de edad, no
habia tenido ocasion de acceder al mercado laboral, dado
gue su perjuicio se computa a partir del importe del salario
minimo interprofesional anual.

3© Tal como esta redactado el art. 49, parece que los
nominales de las cuantias afectadas por la revalorizacion de
las pensiones publicas se incrementan cuando se incremente
el nominal de ellas; pero que, si se produjera la disminucion
del nominal de las pensiones, no afectaria al nominal de esas
cuantias, por no estarse ante la"revalorizacion"que moviliza,
segun el precepto indicado, la revision actualizadora.

sl Salvado el afo 1996, en que dejé de publicarse
la que tenfa que haber sido, en mi concepto, la primera
actualizacion con el IPC de 1995 vy salvada por tanto la
repercusion negativa que se arrastréd durante los siguientes
anos hasta que en 2004 se consolidd tacitamente la clausura
de la que tenia que haber sido primera actualizacion y que no
fue. La elipsis sefalada supuso para el sector asegurador el
ahorro de un montoén de millones de euros; vy, naturalmente,
para los perjudicados, su pérdida.

32 Téngase en cuenta que, al haberse padecido un
indice de deflacion en 2014, el nominal de las cuantias del
Baremo tenia que haberse disminuido para el afo 2015, pero
parece que se impuso el pudor y por ello la DGS y FP se
abstuvo de dictar la preceptiva Resolucion actualizadora de
las cuantias legales.
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derogado?:. Se insinda en ella que el Baremo
instaurado constituye un ascensor, pero se
estd ante las maldades autosatisfactorias

33 Se seflala en ella que el Baremo de 1995 se
caracteriza porque carece de efectividad el principio de
la reparacion integra, dando lugar a situaciones'injustas”e
incluso"dramaticas”, para, a su vez, decir que el Legislador
debe encontrar las formulas idoneas que garanticen su
cumplimiento y que por ello, para que el Baremo cumpla
su funcion de forma efectiva, era necesario reformarlo vy
proporcionar asi a las victimas y a sus familiares un justo
resarcimiento. El Legislador del presente ve la maléfica paja
en el ojo del precedente y deja de verla en el suyo. Frente
al anterior, la critica exacerbada; frente a si, la superficial
autocomplacencia. Humanum, sed diabolicum.

& "R AB0GADOS
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de la propaganda despistante, pues lo
cierto es que, en este punto, se ha quedado
en descensor. Se niega la ascension vy
se impone la descension como verdad
valorativa. Dicho esto de modo general vy
sin un apice de hipérbole. Y es que, frente al
qgue podia haber sido un Baremo creciente
-rampante-, los perjudicados -la intensisima
mayoria de los perjudicados- padecen un
Baremo menguante®. Lo cierto es que el

34 Sobre laobjetivacion desactivadorade laintegridad
reparatoria en el Baremo, remito a mi monografia £/ nuevo
Baremo de Trafico. Comentario critico a las disposiciones
generales..., cit., pp. 224-230.




valor de las indemnizaciones del Baremo
ha disminuido en 2017%°. Nunca se habia
producido una rebaja de este tipo; v esta
reduccion carece de remedio, salvo el de
lege ferenda de que el art. 49 se redactara
de otro modo para proporcionar a los
perjudicados la tutela que les es debida
segun una elemental razén que resulta
tergiversada.

4. LA ACTl)ALIZACIC)N VALORISTA
DE LOS CREDITOS RESARCITORIOS
CUANTIFICADOS DE ACUERDO CON LAS
REGLAS LEGALES

- Registrada la primera cuestion vy

35 Sin perjuicio de las partidas perjudiciales vy
resarcitorias que no quedan afectadas por la actualizacidon
automatica de las cuantias del Baremo, como son las
establecidas en las tablas del lucro cesante por muerte y por
secuelas incapacitantes, asi como por la ayuda de tercera
persona, que el art. 49.2 dice que se actualizan conforme a
las bases técnicas actuariales, lo que implica que no estan
afectadas por actualizacion alguna, salvo que se revisen las
bases. Pero hay una concreta partida que ha aumentado de
valor. Se trata del resarcimiento del lucro cesante que por
lesiones temporales impeditivas padece la persona dedicada
a las labores del hogar, dado que su perjuicio se valora, de
acuerdo con el art. 143.4, en el importe diario de un salario
minimo interprofesional anual, aungue con el maximo de
una mensualidad, cuando las lesiones curan sin secuelas o
con secuelas iguales o inferiores a 3 puntos. Pues bien, debe
tenerse en cuenta que el RD 742/2016, de 30 de diciembre,
elevo el salario minimo interprofesional anual para 2017 en
un 8% sobre el del afo anterior. En virtud del RD 1171/2015,
dicho salario se habia cifrado para el ano 2016 en 9.172,80
€ (655,20 x 14); y, en consecuencia, el correlativo salario
minimo para el ano 2017 se ha cifrado en 9.906,40 € (707,60
x 14), lo que implica un perjuicio diario de 27,14 €, al dividirse
el salario anual por 365 dias, sin utilizar el importe del salario
minimo diario que es distinto y que asciende a 23,59 €. Dado
que el indice de precios al consumo del afno 2016 se cifré en
un 1,60%, es nitido que, de modo excepcional, esta concreta
partida ha sido verdaderamente revalorizada, a diferencia
de lo que acontece con las partidas de las tablas afectadas
por la elevacion del indice de revalorizacion de las pensiones
publicas. Marta Lopez Valverde, Directora Técnica del
Cuaderno Juridico de Responsabilidad Civil y Seguro, de la
Editorial Sepin, ha publicado en edicién electronica algunas
de las tablas afectadas por la revalorizacion de las pensiones
(1.A; 1.B; 1.C [dano emergente]; 2.A; 2.B; 2.C [diversos dafos
emergentes]; 3.A; vy 3.B), consignando las cantidades que
han regido durante el afno 2016 v, al lado, las revalorizadas
con el indice sefalado. En lo que refiere a la tabla 1.A, se
ha omitido la consignacion de la subpartida relativa a la
fraccion del afo por convivencia adicional para fijar la
indemnizacion por el perjuicio personal basico del conyuge
viudo, que ha pasado de 1.000 € a 1.002,50 € (Sepin, 2017,
enero, SP/DOCT/22329). Su estudio se ha recogido en
papel en el Cuaderno Juridico Responsabilidad Civil, Seguro
vy Trafico, nium. 58, 2017, 2° trimestre, pp. 28-32. Véase
que el aumento de valor afecta al resarcimiento del lucro
cesante causado por las lesiones temporales impeditivas
de la persona lesionada que se dedica a las labores de su
hogar, pero no afecta en absoluto al causado por aquellas
lesiones permanentes que le produzcan una incapacidad
absoluta o total. Por otra parte, ya me he referido a que
los efectos revalorizadores deben igualmente afectar por la
misma razon a las tablas del resarcimiento del lucro cesante
causado por la incapacidad permanente absoluta o total del
lesionado que, por razon de edad, no haya tenido ocasion
de acceder al mercado laboral.
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captada su ineludible consecuencia, la
segunda se liga a que es imprescindible
mantener en 2017 la equivalencia del valor
de los créditos resarcitorios surgidos por
accidentes acaecidos en 2016%. Ya no me
refieroalas cuantiaslegales delBaremo, sino
a las cuantias de los créditos resarcitorios
que, originados en 2016, se liquiden en
2017. Se trata de una exigencia enraizada
en la indole de los créditos resarcitorios,
determinante de que sea necesario manejar
el criterio valorista del valor conservado
porque tal es el cabal sentido (ratio iuris/
ratio legis) del art. 40 de la Ley.

- ElI' problema que suscita la
actualizacion de los créditos indicados
deriva de que la devaluacion efectiva de
la mayor parte de las cuantias legales del
Baremo (dado el canon previsto en el art.
49) puede repercutir sobre ellos. Pero
no debe ser asi porgue su actualizacion
es, por definicion, valorista, es decir,
conservadora del valor que tenian en la
fecha del accidente; actualizacion que,
de acuerdo con el art. 40, se les aplica
cuando se cuantifican en un afo posterior
al hecho dafoso que los genera, afectando
a todos sus componentes o partidas®. No
cabe asobinarse confundiendo la maléfica
actualizacion de las cuantias resarcitorias

6 En 2000, es decir, justo al iniciarse la nueva
centuria, el gran especialista francés Francois Chabas
resaltd que la evolucion de la responsabilidad civil estuvo
marcada durante el siglo precedente por dos fendmenos
concomitantes: por el perfeccionamiento en la consecucion
de la reparacion completa vy, naturalmente, dentro de ella,
por la lucha contra los efectos de la depreciacion monetaria
(Cent ans de responsabilité civile, Gazette Palais, num. 236-
237, de 28 de agosto de 2000, Doctrine, ap. 84, pp. 2-35,
version espanola, Cien arios de responsabilidad civil en
Francia, traduccion y notas de Mauricio Tapia Rodriguez,
prologo de Encarnacion Roca Trias, Edit. Dieren, Paris,
2004, pp. 90-93.

37 Para una ampliacion de estas ideas, remito a
mi monografia £/ nuevo Baremo de Trafico. Comentario
critico..., cit., concretamente a los comentarios dedicados a
los arts. 40 vy 49, pp. 337-382 vy 545-551; vy, para profundizar
en la materia, a una monografia previa, Actualizacion
valorista e intereses moratorios en la responsabilidad civil,
cit., 856 pp. Bajo la perspectiva valorista, me ocupo en
ésta de diferenciar el estatuto de los intereses moratorios
ordinarios, de los intereses procesales y de los intereses
especiales del asegurador, teniendo en cuenta que los tres
cumplen (en principio, es decir, cuando se estd en época
de inflacion y el indice de ésta se incorpora en el tipo) una
funcion de actualizacion valorista del crédito, ademas de
resarcir el lucro cesante correspondiente a su indisposicion,
con una semipena en el caso de los intereses procesales
y una importante pena en el caso de los especiales del
asegurador, no sélo por los dos tipos sucesivos establecidos,
sino en virtud de la antedatacion de sus efectos a la fecha
del siniestro, cuando todavia no se ha producido, como es
natural, el vencimiento del crédito considerado. Pero, segun
he apuntado ya, en la actualidad el resarcimiento moratorio
ha dejado de cumplir la que ya venia siendo tradicional
funcion valorista.
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del Baremo con la actualizacién valorista de
los créditos resarcitorios cuantificados de
acuerdo con las reglas que las establecen.

- Si no se imponen intereses
moratorios®® vy la actualizacion del principal
del crédito resarcitorio nacido de un hecho
acaecido en 2016 se realiza en 2017 con
el canon automatico que establece el art.
49, es inequivoco gue no se compensa de
modo completo el perjuicio inflacionario®?;
y ello conlleva que el crédito quede
materialmente  devaluado, es decir,
parcialmente desnutrido, estrictamente
rebajado, inequivocamente de[s]-preciado.

- Tal devaluacion no se produce si,
para suplir el silencio del art. 40, se acude
en 2017, no al canon endosistematico de la
actualizacion sefalada (contraido al indice
de revalorizacion de las pensione sociales),
sino a uno extrasistematico de hondo
arraigo: el consistente en proyectar sobre
las cuantias previstas en 2016 el IPC habido
durante dicho ano. Tal es el canon o modulo
con el gue realizar el valorismo al que sirve
el precepto senalado.

- Debe, pues, prescindirse del canon
extravaloristat® que contempla el art. 49; vy
es asi porgue esta establecido para revisar
anualmente algunas cuantias resarcitorias
del Baremo -algunas, no todas, como
puntualiza el inicio del propio precepto
que carece de buen remate?- y no para
actualizar los créditos resarcitorios surgidos
en algun afo precedente. Se aplica asi el art.
40 con rigor técnico vy justicial, atendiendo
a su inequivoca finalidad equilibrante. Se
pretiere un canon enddgeno deleznable

38 Como se vera después, me refiero, naturalmente,
a los intereses indexados que incluyen una tasa valorista
gue compense la devaluacion monetaria, en el caso de
qgue se haya estado en situacion de inflacion. Téngase en
cuenta que los créditos de valor sélo pueden reforzarse con
intereses que no incorporen una subtasa de inflacion.

9 En el Programa de Aplicacion Informatica del
Baremo, elaborado por Unespa con asesores externos y
que es de acceso gratuito, la actualizacion valorista (?)
de los créditos resarcitorios se efectua con el indice de
revalorizacion de las pensiones publicas, obteniéndose
asi su efecto devaluador que es contrario a la razon de
ser del art. 40.

40 Contravalorista, en su primer ano; y, de modo
verosimil, en los afos venideros.

4 Me refiero a la insensata afirmacion de que las
tablas de lucro cesante y de ayuda de tercera persona se
actualizan conforme a las bases técnicas actuariales, cuando
es comprobable que éstas no se refieren para nada a su
actualizacion, de modo que ésta sdélo tendra lugar cuando
una modificacion de las bases dé lugar a una modificacion
de las indicadas tablas.
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(por desviarse de la finalidad valorista)*?; vy
se maneja, en cambio, uno exdégeno, pero
ya tradicional -el del IPC- (porgue sirve a
tal finalidad)*®, cuyo hallazgo conlleva el
empleo de la sindéresis en aras a la fidelidad
con el valorismo conservador.

-  Propenso el Baremo a incluir
definiciones y a expresar finalidades vy
propositos, el art. 40 podria (incluso
deberia) haberse referido a que la
actualizacion de los créditos resarcitorios
responde a la necesidad de mantener el
valor de su importe, tras sunominalizacion a
la fecha del siniestro. De haberse hecho asi,
no habria duda sobre el canon manejable
para la actualizacion de los créditos

42Sj la revalorizacion de las pensiones constituyera
el canon (supuestamente) actualizador de los créditos
resarcitorios y su indice fuera superior al IPC (cosa
inverosimil), se estaria ante la generacion de un lucro
(locupletatio) contrario a la integridad reparatoria por
exceso;y sifuerainferior, se estariaante unempobrecimiento
(paupertas) que la vulneraria por defecto. El indice de
revalorizacion de las pensiones puede coincidir con el de la
inflacion, pero, a su vez, puede sobrepasarlo o no alcanzarlo.
A su vez, la desvalorizacion de las pensiones puede coincidir
con el indice de deflacion, pero puede coincidir también con
un indice de inflacién o con un indice de deflacion de menor
entidad o con uno de mayor intensidad. Salvo que haya
plena coincidencia, no se cumple en los restantes casos
el cabal sentido del criterio valorista. Por eso, el modulo
actualizador tiene que atemperarse a las exigencias el
valorismo, sin que pueda admitirse uno ajeno a su concreto
cometido. En consecuencia, no gqueda mas remedio que
colmar el silencio del precepto legal, acudiendo al IPC que
es el Unico que objetiva el subprincipio valorista.

43 Desde que se abandonara la secante solucion
nominal (1976/1977) y antes de que se generalizara el
manejo del IPC (la primera resolucion que lo hizo fue la STS,
Sala de lo Contencioso-Administrativo, de 29 de octubre
de 1983 (Enrique Medina Balmaseda), han sido cinco las
técnicas que la jurisdiccion ha utilizado para realizar la
actualizacion valorista de los créditos resarcitorios. La
primera consistié en el incremento puro y crudo del nominal
indemnizatorio, sin la especificacion del criterio manejado,
tratdndose de un aumento equitativo y prudencial que
se efectuaba de forma fundamentalmente intuitiva con
base en un calculo no técnico de la inflacion padecida. La
segunda técnica, variante de la anterior, consistio en la
del prudencial incremento porcentual, traducido en elevar
el nivel originario con un concreto porcentaje calculado
también de forma fundamentalmente intuitiva, en atencion
al nivel aproximado de inflacion y al tiempo transcurrido. La
tercera técnica consistio en manejar la variacion del salario
minimo interprofesional anual, utilizando el indice de su
elevacion como tasa actualizadora. La cuarta técnica fue la
de los intereses actualizadores o indexatorios, consistente
en utilizar el tipo del interés legal del dinero como cuota
o tasa actualizadora, adjudicandose a los intereses, no la
funcidon resarcitoria propia de los intereses moratorios,
sino la valorista que, en rigor, debia implicar su integracion
en el principal adeudado. La quinta técnica, parecida a
la anterior y con la que, con frecuencia, se confunde, es
la de los intereses moratorios, consistente adjudicar a
éstos, pero en exclusiva y en su expresion verbal, una
funcion actualizadora, condicionando su operatividad
(normalmente) a que se cumpla el requisito interpelatorio
de la mora, pero no el tradicional de la previa liquidez, de
la que se prescinde (casi) por completo. Como vemos, no
se acudid nunca como técnica actualizadora al indice de
revalorizacion de las pensiones.



resarcitorios, que, naturalmente, tiene que
ser de signo valorista. A su vez, si estas
precisiones se hubieran incluido en el art.
42, se habria detectado su incompatibilidad
con el indice que acoge, porgue su supuesta
actualizacion tiene que ajustarse a las
exigencias valoristas.

- Mediante la aplicacion del art. 49
(con el canon seudoactualizador que
establece) y mediante la del art. 40
(con el canon valorista al gue tiene que
acudirse) se produce un efecto paradojico:
si pensamos en los créditos resarcitorios
gue compensan Unos perjuicios personales
idénticos, producidos, unos, en virtud de un
dafo corporal acaecido en 2016, vy los otros,
en virtud de un dafo corporal acaecido en
2017, pero cuantificados ambos en 2017, nos
encontramos con que el crédito surgido en
este afo se acomoda a la cuantia originaria
del Baremo con un incremento actualizador
del 0,25%, mientras que el surgido en 2016
se cifraria en la cuantia originaria, pero con
un incremento actualizador del 1,60%, es
decir, que percibe mayor indemnizacion el
perjudicado titular del crédito resarcitorio
mas antiguo: Naturalmente, la paradoja se
debe a gque, mientras las cuantias legales
del Baremo estdn sujetas a un canon de
revalorizacion devaluatoria, el crédito
resarcitorio reconocido esta sujeto (debe
estarlo) a un canon de actualizacion
efectivamente valorista®s.

- Mientras que el art. 40 se abstiene
de realizar indicacion alguna sobre el
canon utilizable para la actualizacion de los
créditos resarcitorios -lo que, de primeras,
conduce a pensar gque el manejable sea
el previsto en el 49, referente soélo a
determinados conceptos del Baremo- el
art. 421, inciso segundo, dispone que la
renta vitalicia se actualizard cada afilo de
acuerdo con el porcentaje del indice de
revalorizacion de las pensiones previsto
en la Ley de Presupuestos Generales del
Estado. Por tanto, en este caso, no hay la
laguna o el silencio de gue adolece el art.
40; y esto sirve, también de primeras, para
confirmar que tal omisién se supla con el
indice que se prevé para la actualizacion
de la renta vitalicia. Pero es absolutamente
absurdo que un crédito resarcitorio ya

44 Como queda dicho, la paradoja se genera en virtud
del atrabiliario canon legal al que se acude para la supuesta
actualizacion de algunas de las cuantias baremadas.
Pero, a su vez, no puede marginarse que el valorismo
propio de los créditos resarcitorios no consiste en fijar el
nominal correspondiente al valor actual del dafo (pretium
hodiernum), sino el correspondiente al valor que tenia el
dafio en la fecha del siniestro, pero actualizado a la del
enjuiciamiento (pretim hexternum in praesenti).
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establecido se actualice con un indice
gue no sea el del IPC, por cuya razon (ad
absurdum non tenetur) el canon del art.
421, en lugar de exportarse al 40, debe
expulsarse de su precepto vy sujetarlo a
una interpretacion correctiva, para que la
actualizacion valorista de la renta vitalicia
se efectle con el IPC#.

- Al proponer la utilizaciéon del IPC,
me abstengo de postularelmanejo del IGC
(Indice de Garantia de la Competividad),
pese a que, quiza -en principio, pero solo
en principio-, seria lo correcto en aras a
la unidad del ordenamiento juridico, dado
que se ha establecido para realizar la
actualizacion valorista (?) de los créditos/
deudas gue conforman la responsabilidad
patrimonial (civil, resarcitoria) de las
Administraciones Publicas, de acuerdo
con lo que dispone el art. 34.3 de la
Ley 40/2015, de 1 de octubre, sobre el
Régimen Juridico del Sector Publico?s;
aprobada dias después -exactamente 9-
de haberse aprobado la Ley 30/2015, de
22 de septiembre?’. Prescindo, pues, de
dicho indice, cuya utilizacion generaria
un estropicio congelante vy, por tanto,
contravalorista.

45 Sj esta interpretacion no prospera, hay una razon
afladida para que los perjudicados se abstengan de solicitar
la renta vitalicia, pues, a la larga, su importe sufriria una
sensible depreciacion; y ello debe tenerlo en cuenta muy
cuidadosamente el juez si se plantea fijar una renta vitalicia
para un menor O una persona con su capacidad legal
disminuida.

46 Si durante anos la jurisdiccion contencioso-
administrativa ha fijado las indemnizaciones a la fecha del
enjuiciamiento, diciendo que el importe establecido incluia
su actualizacion, en lugar de establecerla a la fecha del
siniestro vy aplicarle el IPC de los afos sucesivos, ahora,
ante la nueva regulacion legal, es pronosticable que se siga
haciendo lo mismo, con lo que se evitard la congelacion
que conllevaria la efectiva proyeccion del IGC sobre las
cantidades pertinentes a la fecha del siniestro. Es decir, que,
si antes no se tenia en cuenta el IPC, resulta comprensible
que ahora no se tenga en cuenta el IGC. En uno y otro caso,
se estara ante lairregularidad de un valor actual y no ante un
valor pretérito actualizado. La expresada técnica se seguira
utilizando siempre que no se utilice el Baremo de Trafico
para valorar dafos corporales ajenos al transito motorizado.

4 La Ley establecid6 un nuevo régimen de
actualizacion de valores monetarios con el que se sustituia
el uso indiscriminado de una indexacion articulada a
través de un indice de precios que, siendo expresion de la
inflacion, es, a su vez, un incentivo para su aumento, sin que
haya un incremento de costes que lo justifique, de modo
que el indice opera a modo de espiral, perjudicando a la
competitividad econdmica. Asi se expresa la exposicion de
motivos del Reglamento de la referida Ley (RD 55/2017, de
3 de febrero).
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- En todo caso, parece que el IGC
afecta a los precios publicos*® y no se
proyecta, sin mas, de modo imperativo,
sobre relaciones inter privatos®, aungue
no puede marginarse su relevancia porque,
como se vera, es, al parecer, el que se maneja
en la actualidad para fijar el tipo del interés
legal del dinero, dando ello lugar a que los
intereses moratorios que se atienen a él
dejen de cumplir la funcion valorista que se
impuso de forma novedosa cuando dicho
tipo pasd de fijo a movil (de un quietus a
un mobilis, segun expresion del argentino
Atilio-Anibal Alterini), lo que supone un
retorno sorpresivo al tradicional monismo
funcional®®.

- Elreferido indice, regulado por la Ley
2/2015, de 30 de marzo, de Desindexacién
de la Economia Espafola, entré en vigor
en 1 de abril y corresponde a una tasa de
revision de precios con la que se pretende
recuperar la competitividad frente a la Zona
Euro®’; tasa que es la del indice de precios al
consumo armonizado (IPCA) de la UEM?®2
menos una porcion relativa a la pérdida
de competitividad acumulada por Espafna
desde 19993, Se establece al respecto, que,
cuando la variacion de este indice se situe
por debajo de 0%, ha de tomarse este valor
como referencia, lo gque equivale a aplicar
una regla de no revision; y que, cuando la
variacion supere el objetivo a medio plazo
de la inflacion anual del Banco Central

48 Incluyéndose (andmalamente) los pretia debidos por
los danos que originan la responsabilidad patrimonial
(resarcitoria) de las Administraciones Publicas. La exposicion
de motivos del RD de 3 de febrero de 2017 sefala que el
régimen de actualizacion desindexadora es prescriptivo
para los valores monetarios que afecten al Sector Publico.

49 El IGC es, efectivamente, obligatorio para las
Administraciones Publicas, pero voluntario en el ambito de
la contratacion privada. La exposicion de motivos del RD de
3 de febrero de 2017 sefala que el régimen de actualizacion
desindexadora es indicativo para los valores monetarios
derivados de relaciones juridicas privadas.

50 Cuando en amplios sectores juridicos no se ha asimilado
que el tipo movil del interés legal del dinero incorpora la
variable subtasa de inflacion, parece que ahora se ha
impuesto la supresion de ésta vy que se haya recuperado
una tasa pura de interés para el resarcimiento del perjuicio
gue produce la indisposicion de crédito.

°'Pese a que la Ley ordenaba que el Gobierno aprobara el
Reglamento para su desarrollo en el plazo de cuatro meses,
esta regulacion solo ha tenido lugar mediante el Real
Decreto 55/2017, de 3 de febrero.

52 Unién Econdmica y Monetaria de la Union Europea.

53 Se deja de manejar el IPC y se acude al IGC para evitar el
efecto inflacionario que en si genera el primero, dado que la
indexaciéon que se practica con el IPC se convierte al tiempo,
segun ha sefalado la doctrina, en causa y consecuencia. Se
trata de evitar el aumento automaético de los precios de
bienes y servicios que produce el uso del IPC, aungue sus
costes no hayan quedado afectados por la inflacion.
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Europeo (2%), se ha de tomar este valor
como referencia. De esta forma, se asegura
gue los contratos a los que se apligue
garanticen la competitividad de nuestra
economia.

- En el ambito de la contratacion
privada, las partes pueden introducir
una clausula de estabilizacion que puede
consistir en aplicar el IPC o el IGC, siendo
claro qgue, por ejemplo, dentro de un
contrato de arrendamiento de vivienda vy
habiendo inflacion, interesara al arrendador
elIPCy alarrendatario el IGC. El problema se
plantea en el ambito de la responsabilidad
extracontractual, al no tener las partes la
disponibilidad sobre laférmula delaclausula
de estabilizacion; pero, en la medida en
gue los créditos resarcitorios son de valor
y haya de mantenerse éste a lo largo del
tiempo mediante la correspondiente
revision del nominal, no queda mas remedio
qgue acudir al IPC y no al IGC que responde
a razones de politica econdmica que no
estan conectadas directamente con la
justicia conmutativa. El alcance cualitativo
y cuantitativo de la responsabilidad civil
no estad afectado por las exigencias de la
competitividad econdmica, pues se inserta
de lleno en el dmbito reequilibrante de
la justicia conmutativa que, en caso de
inflacion,esincompatibleconelnominalismo
congelante. Sustraidos a la autonomia
de la voluntad privada los creéditos de la
responsabilidad  civil  extracontractual,
es claro que su actualizacidon valorista
-exigencia de su propia naturaleza- queda
impedida con el IGC.

- Segun publicacion del INE, la tasa
anual del IGC de noviembre de 2015 a
noviembre de 2016 fue una negativa del
2,19%. Da la sensacion de que, si se acudiera
al IGC de 2016, la actualizacion valorista
de los créditos resarcitorios habria de
consistir en una total congelacion, pues
se cifraria en un 0,0%, que supondria
un mantenimiento del nominal del afo
anterior, sin aplicar, por tanto, ni siquiera el
indice de la revalorizacion de las pensiones.
Pudiera parecer que, en el ambito de la
responsabilidad civil automovilistica por
dafos corporales, el IGC corresponderia
de modo virtual a un indice de garantia de
confiscacion del resarcimiento del perjuicio
inflacionario.

- Ante la voluntad estatal de erradicar
el uso del IPC (por constituir de suyo un
factor inflacionario) y de utilizar, en cambio,
el IGC, parece que el tipo del interés legal
del dinero ha dejado de incorporar en estos
dos ultimos afos la cuota del primero,



ateniéndose a la del segundo; v ello supone
gue, dadas las cifras de éste, el interés
legal del dinero corresponde a una tasa
pura, explicandose asi que se cifre en un
3% durante el ano 2016 cuando la inflacion
del afflo anterior se habia cifrado en un
0% y que se mantenga este tipo durante
el afo 2017 en virtud de la prorroga de
los Presupuestos Generales del Estado de
2016 para 2017 y de la Ley de Presupuestos
Generales del Estado de 2017 para 2017
(disposicion adicional 452, ap. 1), pese a
gue durante el afno 2016 hubo una inflacion
del 1,60%, lo que confirma que aqguel tipo
constituye una tasa pura que no incorpora
subtasa alguna de signo valorista.

-  Frente a la propuesta de que la
actualizacion de los créditos resarcitorios
se realice con el IPC, puede replicarse que,
dado que el Baremo estd esencialmente
sujeto a un principio de reparacion
fraccional, sin que se proponga en absoluto
proporcionar la plenitud reparatoria (antes
bien, loque se proponey consiguesin fisuras
es impedirla), nada tiene de particular que
esa parcialidad se lleve a la actualizacion
de los créditos resarcitorios mediante la
proyeccion del indice previsto en el art. 49,
en la medida en que sea inferior al de la
inflacion del afno precedente. Dado que el
subprincipio valorista carece de autonomia,
pues constituye una manifestacion del
principio de la plenitud reparatoria®, puede
sostenerse, en este sentido, que nada tiene
de particular que un Baremo que impide
de suyo la reparacion completa convalide
la devaluacion de los importes reconocidos
de acuerdo con sus reglas. Bajo este
prisma, el Baremo se ajustaria a la técnica
de la doble parcialidad, porgue a la propia
de las cuantias reguladas, se afadiria la de
su congelacion mitigada.

- Pero, frente a tal réplica, debe
duplicarse que una cosa es que las cuantias
del Baremo se acomoden a un principio
de parcialidad resarcitoria y otra que,
cuantificado un crédito resarcitorio de
acuerdo con él, haya de sufrir una nueva
reduccién nacida de la depreciacion
monetaria, porque un crédito resarcitorio
gue se nominaliza de acuerdo con las reglas
vigentes en la fecha del hecho dafioso no

54 Sobreello, remito a miestudio Los principios institucionales
de la valoracion del darfio y su discutido acogimiento en el
sistema de la Ley 30/1995, en AAVV, Manual de Valoracion
del Dario Corporal. Guia de aplicacion del sistema de
baremacion para accidentes de circulacion, direccion
Francisco-Javier Lopez Garcia de la Serrana, prologo de
Juan-Antonio Xiol Rios, Thomson Reuters/Aranzadi, Cizur
Menor, 2013, pp. 167-183.
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pierde su condicion natural de ser de valor®®,
pese a que el dafo esté infravalorado;
y la forma de que esta indole no guede
desquiciada es actualizarlo con el canon
valorista del IPC. Se trata de mantener la
integridad de la reparacion parcial que de
SuUyo proporciona el Baremo; y de que, por
tanto, la actualizacion no la convierta en
mas parcial*®. Ello determina que, aungue
el precepto no designe el canon manejable,
no guede mas remedio que suplir su silencio
y acudir al IPC. No procede, pues, manejar
el indice de revalorizacion gue prevé el art.
49 porgue éste no sirve a la exigencia de
mantener el valor del crédito resarcitorio®’,
sino a una decision de politica legislativa
de diverso signo; y por no ser un canon
valorista, tampoco puede acudirse al IGC,
con su efecto crionizante.

- Asi las cosas, todas las partidas
-todas, sin excepcion alguna®®- de los
créditos resarcitorios surgidos por hechos
acaecidos en 2016 tienen que actualizarse
en 2017 con criterio valorista; es decir, que
su valor tiene que coincidir con el de la
indemnizacion que se hubiera nominalizado
y liguidado durante el afio precedente.
Asi resulta del art. 40 y de la integracion
de su silencio con un ariete teleoldgico
gue impone manejar el canon del IPC. No
se sustrae a tal criterio el resarcimiento

55 Aungue su valor no se haya reconocido con un alcance
completo.

%6 Aunque suele decirse que la valoracion de los danos
Yy perjuicios se rige por los principios institucionales
de la integridad reparatoria, de la vertebracion y de la
actualizacion valorista, lo cierto es que sélo lo son los dos
primeros -uno estructural y el otro instrumental-, pues el
principio valorista carece de autonomia, dado que constituye
una exigencia elemental de la plenitud resarcitoria; y es
que los créditos resarcitorios se han de cuantificar de
acuerdo con el valor que tengan los dafios en la fecha del
siniestro, aungue este valor tiene que mantenerse mediante
su actualizacion al momento inmediatamente anterior al
del abono de la indemnizaciéon. Si no se hace asi y entre
la fecha del siniestro y la fecha del cumplimiento del
crédito ha habido inflacién, se obtendria una reparacion
incompleta. Con todo, la conceptuacion separada del
valorismo es Util porque sirve para conseguirlo, siendo claro
que evita la solucion nominalista (la que proporcionaba la
jurisprudencia antes de implantarse el valorismo judicial) vy
la semivalorista (implantada por las SSTS, Sala 14 de 17 de
abril de 2007, Encarnacion Roca Trias) que se traducen en
una congelacion total o parcial de los créditos resarcitorios.
Pero es util en particular cuando se aplica una regulacion
legal puesta al servicio de una reparacion parcial (como
sucede con el Baremo de Tréfico), porque asi se evita que la
parcialidad resarcitoria se acreciente.

57Por eso el art. 42 tiene que ser objeto de una interpretacion
finalista de tipo correctivo que lleve al manejo del IPC
para actualizar anualmente el importe de las pensiones y
no acudir al indice de la revalorizacion de las pensiones
publicas.

%8 Esta inequivoca constatacion constituye la clave con la
que solucionar la cuestion planteada.
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del lucro cesante sufrido por las lesiones
temporales impeditivas de quien se dedique
a las labores de su hogar, pues la suma
gue se fije en 2016 tiene gue actualizarse
con el IPC para fijar la indemnizacion gque
corresponda en 2017, sin que afecte a la
porcion de este segundo afo la elevacion
del 8% de que ha sido objeto el salario
minimo interprofesional anual.

- Sentada la interpretacion anterior,
andtese que, cuando las lesiones temporales
de quien se dedica en exclusiva a las tareas
de su hogar se inician en 2076 y culminan en
2017, el Programa de Aplicacion Informatica
del Baremo, elaborado por Unespa, cifra
el lucro cesante en la cantidad vigente en
cada ano, es decir, que para 2016 se aplica el
maodulo originario y que éste se incrementa
para 2017 en un 8%. Naturalmente, en el
caso de gue las lesiones hayan curado sin
secuelas o con secuelas gue no sobrepujen
los 3 puntos, esa dualidad tiene lugar
siempre que alguno de los treinta primeros
dias hayan discurrido en 2017.

- Se trata de una solucion pro victima
que, para este concreto supuesto, se
produce de modo extrafo, pero que parece
contraria a lo establecido en el art. 40.1
(in primo), de cuyo precepto solo estan
exceptuados los créditos resarcitorios que
correspondan a una evaluacion /in concreto
del perjuicio considerado, como sucede, en
particular, con el lucro cesante derivado
de lesiones temporales impeditivas de
personas gue obtengan efectivos ingresos
con su trabajo personal. Pero, en el caso
seflalado, no se estd ante una evaluacion
concreta, sino ante wuna convencional
(semiabstracta) que impone la Ley, sin que
se corresponda con la evaluacion efectiva
del trabajo doméstico. Por ello, aungue
la solucion sefalada se ha de acoger
con simpatia justicial, debe, en principio,
reputarse contra legem, aunque, Si se
considera que media una duda razonable e
insalvable, dicha solucion podria justificarse
en virtud de la dirimencia proporcionada
por el principio tendencial pro damnato. Por
otra parte, cabe considerar que se trata de
una valoracion mas proxima a una concreta
gue a una abstracta; vy, en ese sentido, en
la medida en que sea asi, se justificaria
perfectamente la solucion sefalada.

- Se impone, en definitiva, una
interpretacion finalista del art. 40, en
virtud de la cual la actualizacion del crédito
resarcitorio tiene que ser valorista, con el
efecto de que su valorismo solo puede
realizarse mediante la aplicacion del IPC
habido durante cada afo a partir de 2017,
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acudiéndose asi de modo cogente a un
canon extrasistematico o exdgeno gue se
halla fuera del Baremo.

- Insisto en que, efectivamente, una
actualizacion realizada con el IGC no
constituye una actualizacion valorista.
Téngase en cuenta que la exposicion
de motivos del Reglamento de la Ley
de Desindexacion (RD 55/2017, de 3
de febrero) sefiala gue la practica de la
indexacion a indices generales carece
de fundamentacion en la actualidad,
puntualizando que su uso debe cefirse
a los casos en gque dicho mecanismo sea
necesario y eficiente. Pues bien, uno de
los supuestos en que parece necesario
y eficiente mantener la indexacién estad
constituido porloscréditosresarcitorios que
son de suyo, intrinsecamente, por su propia
naturaleza, de valor®. Téngase en cuenta

59 Téngase en cuenta que son de valor, de un lado,
los créditos reintegrativos o estrictamente restitutorios y, de
otro, los créditos resarcitorios, asi como los créditos ligados
a la remocion de los lucros indebidos y que, en el primer
caso, se estd ante la necesidad de acudir a un valor actual,
mientras que en los otros dos casos se esta ante un valor
pretérito que hay que actualizar al presente. En cambio, los
restantes créditos son nominales o de suma, cuyo importe
principal solo admite la correccidon monetaria mediante
una clausula legal o convencional de estabilizacion. No
puede dejar de destacarse al respecto la paradoja que
surge al comparar la doctrina jurisprudencial atinente a la
forma de encarar el valorismo cuando se trata de créditos
resarcitorios cuantificados de acuerdo con el ya derogado
Baremo de Trafico, a partir de las sentencias plenarias de 17
de abril de 2007 (Encarnacion Roca Trias), en virtud de las
cuales, cuando se trata de fallecimientos o de lesiones que
curen dentro del afo en que se produce el accidente, no
hay actualizacion valorista alguna del principal del crédito
resarcitorio, mientras que, en el caso de haber lesiones
y curarse en un afo posterior al de su produccion, se
actualizan las cuantias al afo en que se produce el alta. Esta
solucion neonominalista de cariz relativamente semivalorista
contrasta con la solucidn que adoptd la STS (Sala 79 de
8 de octubre de 2010 (José Antonio Seijas Quintana)
respecto de la actualizacion contra legem de los créditos
surgidos del seguro obligatorio de viajeros, acordando
su pronunciamiento rescisorio, tras anular la recurrida,
la confirmacion sustancial de la de primera instancia, con
actualizacion de los créditos cuantificados de acuerdo con
el Reglamento (aprobado por RD de 22 de diciembre de
1989) mediante el IPC desde la fecha de su publicacion, es
decir, antes de gue incluso entrara en vigor el mismo, que
tuvo lugar tres meses después, sin tener en cuenta las mas
elementales exigencias de un criterio valorista que es ajeno
a los seguros de sumas gque lo son de importes nominales.
La paradoja es que, cuando se esta en el ambito de la
responsabilidad civil automovilistica, la Sala 12 del TS adopta
el criterio nominalista o semivalorista al que se ha hecho
referencia y que, en cambio, cuando se estd ante un seguro
de sumas como es el seguro obligatorio de viajeros, se
decide una actualizacion que carece de base legal alguna; es
decir, que, cuando se estd ante un crédito de valor se adopta
un criterio estrictamente nominal o cuasinominal, mientras
gue, cuando se estd ante un crédito de pura suma, como
el encausado en un seguro de accidentes, se realiza una
actualizacion estabilizadora tan extremosa que se proyecta
sobre las cantidades reglamentariamente previstas, pero
desde una fecha anterior a la de su inicial virtualidad; v,
ademas, se extiende al momento inmediatamente anterior
al completo pago de la cantidad reconocida. Estamos, por
ello, ante la que he denominado la exuberancia valorista
del pronunciamiento rescisorio de la indicada sentencia y
ante la paradoja de la inversion, dado que el TS convierte en
créditos de suma los de valor y los de valor en créditos de
suma (Reclamacion por lesiones en el sequro obligatorio de
viajeros, Bosch, Hospitalet de Llobregat, 2012, pp. 113-127).



gue, en definitiva, entre los indicadores
gue miden la evolucion de los precios, el
IPC es el mas completo y es al que hay que
acudir cuando el objetivo de una revision
de cuantias tiene por objeto evitar que se
pierda la capacidad adquisitiva.

5. PROHIBICION DEL 'VALORISMO
DUPLICADO: LA APLICACION SUSTAN-
CIAL DE UNA REGLA ESTABLECIDA EN
MOMENTO INOPORTUNO

- La compleja cuestion tratada se
complica de modo inesperado porgue, pese
a la literalidad del art. 40.2, la actualizacion
valoristadelprincipaldelcréditoresarcitorio,
realizada con el IPC del afio 2016%°, es

50 También si la actualizacion se realiza con el IGC;
e igualmente si se entiende que ha de manejarse el indice
revalorizador de las pensiones publicas. Ello es asi porque
cualquiera de estos tres indices no ha tenido en absoluto en
cuenta en lo mas minimo la tasa de inflacion habida durante
el ano 2016. Si la tasa del interés legal del dinero incorpora
una subtasa de la efectiva inflacion, carece de sentido que,
en defecto de los intereses moratorios, la actualizacion de un
crédito resarcitoria se realice con cualquiera de esos indices
que no servirian para compensar el perjuicio inflacionario.

25

compatible con el refuerzo de los intereses
qgue el asegurador deba desde la fecha
del siniestro en virtud del incumplimiento
reprochable de la cobertura comprometida.
Y es asi porgue la tasa del interés legal del
dinero para 2017 no incluye subtasa alguna
de inflacién, pese a que la hubo en 2016;
situacion irregular que originariamente
parecia deberse a la servidumbre que
impone la politica partidista, al haberse
tenido que prorrogar para el ano 2017 la
Ley de Presupuestos Generales del Estado
para el aho 2016, al establecerse en éste
la tasa del interés legal del dinero que se
cifro teniendo en cuenta que durante el afo
2015 hubo una tasa de inflacion cifrada en
0. Pero, si tenemos en cuenta que la tasa de
inflacion del afo 2016 fue del 1,60% vy que la
Ley de Presupuestos Generales del Estado
para 2017 (aprobada en el mes de junio de
este afo) cifra el interés legal del dinero
en el 3% anual, manteniendo, por tanto, el
establecido en 2016, la conclusion es gue
este tipo no incluye el IPC, sino el IGC, por
lo que, cifrado éste en un 0%, se explica que
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en 2016 y 2017 sea idéntico el tipo®, pese
a que, tras el indice O de inflacion del afo
2015, el de 2016 fue del 1,60%.

- Efectivamente, sentado que el IPC
constituye el uUnico canon factible para
la actualizaciéon valorista de los créditos
resarcitorios cuantificados de acuerdo
con las reglas del Baremo, es indefectible
acudir a una interpretacion finalista de
la regla prohibitiva del cumulo y captar
la imposibilidad de aplicarla de forma
mecanica y descausalizada, negando
qgue el reconocimiento de los intereses
moratorios de cualquier indole impida de
modo ineludible la actualizaciéon valorista
del principal del crédito resarcitorio.
Sucede que esta actualizacion estd
afectada por dos reglas prohibitivas que se
complementan para mantener el valor del
crédito resarcitorio cuantificado de acuerdo
con las reglas vigentes en el momento de la
produccion del siniestro, pues hay una regla
que prohibe la congelacion, imponiendo
la necesidad de su revision valorista en
caso de inflacion, pero también en caso
de deflacion; y hay otra que prohibe la
actualizacion duplicada que tendria lugar
si, ademas de actualizarse el principal del
crédito resarcitorio (en caso de inflacion),
se devengaran intereses indexatorios (por
contener su tipo una subtasa de inflacion
que resarce el perjuicio de la depreciacion
dineraria).

- La razon de ser de la primera regla
prohibitiva (expresada en el Baremo de
modo implicito) se halla en que los créditos
resarcitorios son de valor por su propia
naturaleza, siendo inconcebible que su
importe guede congelado a lo largo del
tiempo.

- La razon de ser de la segunda
regla prohibitiva (expresada en el Baremo
de modo explicito) estriba en evitar el
cumulo actualizador que se produciria si se
actualizara el principal del crédito y éste se
reforzara con intereses moratorios desde la
fecha del accidente o desde una posterior,
pero anterior a la determinacion del
principal, en la medida en que incorporan
(incorporen) una tasa de inflacion para
compensar el denominado  perjuicio
inflacionario que causa la depreciacion del

®'Por mantenerse la identificacion del tipo del interés
legal del dinero con una tasa pura.
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dinero®?. La idea es que son, efectivamente,
incompatibles la indexacion interna (la que
opera sobre el principal del crédito) y la
indexacion externa (la que opera fuera del
principal del crédito, a través, en su caso,
del resarcimiento moratorio), al no poder
funcionar ambas de modo simultaneo. Pero
si los intereses moratorios no sirven a una
indexacion externa, la norma que prohibe
el valorismo duplicado no puede aplicarse
porgue este solapamiento no se producey,

62 El tipo fijo del interés legal, concebido para
reparar de modo exclusivo y excluyente el perjuicio que
causa la indisposicion del crédito, como lucro cesante, se
mantuvo hasta la Ley 24/1984, de 29 de junio. El texto
originario del art. 1108 CC establecid que el interés legal
del dinero se cifraba en un 6% anual, aunque autorizaba al
Gobierno para que fijara otro. La Ley de 2 de agosto de
1889 suprimio esa facultad gubernamental vy rebajd el tipo
al 5% que se mantuvo hasta que la Ley de 7 de octubre
de 1939 lo redujo al 4%. Este tipo se mantuvo durante 45
afos, hasta que se convirtio en movil, debido a que la Ley
de 29 de junio de 1984 incorporo la tasa de inflacion. Pero,
naturalmente, cuando el tipo corresponde a una situacion
en la que durante el ejercicio anterior no ha habido inflacion,
esta subtasa desaparece vy el tipo cumple sdélo la finalidad
tradicional del resarcimiento del lucro cesante causado
por la indisposicion del crédito. Sucede asi que, a partir
de 1985, el tipo del interés legal del dinero se situd por
encima del indice inflacionario, produciéndose un cambio
cualitativo en la estructura funcional de los intereses legales
moratorios, como efecto del transito de una conceptuacion
estatica del interés legal del dinero a una dindmica, sensible
a la aptitud adquisitiva de la moneda. En virtud del nuevo
tipo, los intereses legales moratorios dejaron de ser puros,
afadiéndose a la funcion resarcitoria la indexatoria del
crédito incumplido, con sus subcuotas innominadas pero
diferenciables, quedando circunscrito el interés puro al
exceso sobre el indice depreciativo del dinero. Si antes
de la reforma legal indicada, el interés del dinero era puro,
desde ella pasd a ser mixto o complejo, contando con un
doble componente, al estar constituido el interés bruto
por el interés neto o puro mas la tasa de inflacion. La Ley
13/1994, de 1 de junio, de Autonomia del Banco de Espana
modifico la Ley 24/1984, de 29 de junio, disponiendo que
la Ley de Presupuestos Generales del Estado determinaria
el interés legal del dinero, cesando asi la referencia al
tipo basico del Banco de Espafia. La relevancia civil de la
reforma radicaba en que se dotaba a los créditos dinerarios
de una cldusula legal de estabilizacion o actualizaciéon
que, en caso de incumplimiento, operaba a través de los
intereses moratorios. Al sobrepujar la tasa de inflacion,
el tipo del interés legal del dinero empezd a servir como
correctivo de la devaluacion monetaria y ello significaba
que los intereses moratorios asumian una novedosa funcion
valorista que concurria con la clasica del resarcimiento del
lucro cesante causado por la indisponibilidad del crédito
insatisfecho. La idea es que la variacion anual del tipo del
interés moratorio estéd ligada a la del indice de la inflacion y
que la superioridad del primero implica incorporar el indice
del segundo. La nueva estructura del interés legal del dinero
como tipo general de los intereses moratorios obligaba a
una revision del funcionamiento de los créditos resarcitorios
que, por la definicion de su naturaleza, son de valor, pues, en
la medida en gue se actualizaran sus principales a la fecha
inmediatamente anterior a la de su pago y en la medida en
que resultaran reforzados con cualquier tipo de intereses
moratorios que contuvieran la tasa de inflacion, surgia el
riesgo (absoluto) de que no se captara la incompatibilidad
de la actualizacidon valorista del principal de estos créditos
v su refuerzo con intereses moratorios. Pero, naturalmente,
esa duplicidad resultaria imposible en el caso de que el tipo
delinterés legal del dinero no incluyera una tasa de inflacion,
por no existir ésta o por no haberse computado.



por tanto, no puede impedirse la indexacion
interna.

- Naturalmente, la regla esta pensada
en gue haya inflacion® y no para una
situacion tan estable que la inflacion/
deflacion se cifre en un 0% (como acontecio
en2015) o paraunasituaciondeinestabilidad
contraria, es decir, una situacion en la que
el indice sea negativo por haber deflacion
(como acontecid en 2014 en gue se cifro
en un -1%) vy haberse producido, por
tanto, la apreciacion del dinero. También,
si, por cualquier razon, el tipo del interés
legal del dinero no incluye componente
alguno (subtasa) de signo valorista,
aungue haya habido inflacion durante el
afo precedente, como ha acontecido en
2017. En estos casos, la tasa del interés
legal del dinero deja de incorporar una
tasa de inflacion inexistente vy, por tanto,
se convierte en una tasa pura que sirve
en exclusiva para resarcir el lucro cesante
causado presuntivamente  -presuncion
legal inenervable de su existencia y de su
cuantia- por la indisposicion del crédito; vy
gue, por tanto, no compensa un inexistente
perjuicio inflacionario.

- De esta forma, el presupuesto gue
justifica la regla de la incompatibilidad brilla
por su ausencia; y, por tanto, ésta pierde
su razon de ser. Por ello, la inexistencia del
perjuicio inflacionario, con la consiguiente
inexistencia de una subtasa de inflacion
dentro del tipo del interés legal del
dinero, determina que carezca de sentido
aplicar, de forma mecanica, la regla de la
incompatibilidad, porgue, en este caso, no
procede de suyo la actualizacién valorista
del principal del crédito considerado,
naturalmente por no estar afectado por
una situacion previa de inflacion.

- Pero el resarcimiento deja de ser
valorista no sélo cuando no incluye subtasa
alguna de inflacion por no haberla habido
durante el aflo precedente. Puede suceder
gue, habiendo tenido gue incluirse, no se
haya incluido, como podia pensarse que
estaba aconteciendo con el interés legal
del dinero durante el ano 2017, en tanto
estaban prorrogados los Presupuestos del
aflo anterior. Pero también cabe que el
resarcimiento moratorio no incluya subtasa

65 Es mas facil destruir que construir; y por ello
redactar un texto con vocacion de convertirse en legal es
mas dificil que criticarlo cuando ya lo es. Si su elaboracion
no hubiera tenido lugar en un contexto de intereses
enfrentados, con discusiones que ocuparon la mayor parte
del tiempo, su resultado habria ofrecido menos disparates.
En todo caso, el verdadero jurista estd para evitarlos,
hallando las respuestas reclamadas por la razéon de ser y
finalidad de los preceptos.
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alguna de inflacion, pese a gue la haya
habido durante el ejercicio precedente,
porgue se haya considerado improcedente
su inclusion, como ha sucedido al aprobarse
tardiamente los Presupuestos de 2017. En
estos dos casos, la actualizacion valorista
del principal del crédito resarcitorio
es perfectamente compatible con un
simultaneo resarcimiento moratorio porgue
éste no cumple funcion valorista alguna,
siendo por ello imprescindible que opere
sobre el principal.

- Lo expresado asi quiere decir que el
art. 40.2 tiene gque leerse como si estuviera
redactado en los siguientes términos: no
procederd esta actualizacion a partir del
momento en que se inicie el devengo de
cualesquiera intereses moratorios qgue
cumplan una funcién indexatoria.

- Para el afflo 2017, el interés legal del
dinero ha quedado cifrado en un 3% que
es el que habia estado vigente en 2016. La
razon de ello es que, al haberse prorrogado
los Presupuestos Generales del Estado del
afo 2016 para el 2017, no se ha producido
la variacion del tipo del interés legal del
dinero que podria haber tenido lugar, para
incorporar en él la tasa de inflacion del afio
transcurrido. Asi las cosas, debe tenerse
en cuenta que el tipo vigente para el aho
2016 fue del 3% porque durante el afio 2015
hubo una tasa de inflacion cifrada en O, por
lo que ese tipo constituia una tasa pura de
interés, sin incorporar subtasa alguna de
inflacion. De haberse aprobado a finales del
2016 la Ley de Presupuestos Generales del
Estado para el afo 2017, pudo pensarse que
el tipo del interés legal del dinero se habria
incrementado para incorporar la tasa de
inflacion habida durante dicho afo (1,60%).
Pero, al prorrogarse los Presupuestos del
2016 para el ano 2017, se ha mantenido
aquel tipo con su tasa pura de interés.

- Esto significa que, pese a haber
habido durante el afio 2016 una tasa de
inflacion del 1,60%, el tipo del interés legal
del dinero, cifrado para el afo 2017 en
un 3%, no la ha incorporado vy, por tanto,
ni los intereses moratorios ordinarios ni
los especiales del asegurador cumplen
funcion valorista alguna®; y tampoco

64 Esto significa que, cuando se aplica el tipo
superagravado que procede cuando el incumplimiento
culpable del asegurador se ha prolongado ya durante dos
afos, los intereses especiales tienen un alcance punitivo
mayor que cuando el interés legal del dinero contiene una
subtasa de inflacion.
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los procesales®®. Por eso la actualizacion
valorista -verdaderamente parcial- del
principal de un crédito resarcitorio gestado
en 2016 es compatible con el devengo
simultdneo de cualesquiera intereses
moratorios de tipo sustantivo; y también
con el devengo simultaneo de los intereses
procesales®%/67,

Las anteriores apreciaciones se
comphcan si se tiene en cuenta que, desde
1985, en que el tipo del interés legal del
dinero dejo de ser fijo, su tasa ha sido
siempre superior a la de inflacion, por lo
gue se ha considerado gue la tasa pura
estaba constituida por la diferencia entre
la tasa legal movil vy la tasa de inflacion
del afo inmediatamente anterior. Pero el
tipo establecido para 2015 (3,5%) y 2016
(3%) correspondia a la tasa del interés
puro, dado que en 2014 hubo una tasa
de deflacion del 1% y en 2015 una tasa
de inflacion/deflacion del 0%. A su vez,
el hecho de que la Ley de Presupuestos
Generales del Estado para 2017 (aprobada
en el mes de junio) mantenga la tasa
del interés en el 3%, que se ha venido
manteniendo en virtud de la prorroga para
2017 de los Presupuestos de 2016, arguye
gue en la actualidad el tipo del interés
legal del dinero ha dejado de computar
el IPC del aflo anterior, para operar con
el IGC cifrado en un 0%°8, por lo que, aun

65 Por eso los créditos nominales estan siendo
durante el afo 2017 puramente nominales, al no efectuarse
la correccion monetaria que producen los intereses
moratorios ordinarios cuando su tipo incorpora la subtasa
de inflacion. Por otra parte, cuando los intereses procesales
no cumplen funcion valorista alguna, por no haberse
incorporado tasa alguna de inflacion dentro de la tasa del
interés legal del dinero, se plantea el problema de que
la actualizacion valorista del principal indemnizatorio,
efectuada a la fecha en que se dicta la sentencia, implicaria
sin mas desde entonces la congelacion del crédito, por
lo que, al no proseguir el valorismo a través de la mora
procesal, no gueda mas remedio que completar el fallo de
la sentencia con la indicacion de que la actualizacion de
la suma establecida se ha de seguir actualizando hasta la
fecha del cumplimiento del crédito afectado.

66 La efectiva posibilidad de que los intereses
procesales no incluyan una subtasa de inflacion da lugar a
gue haya de ponerse en tela de juicio la absolutez con que
se expresa el art. 40.1, pues si la indemnizacion se cuantifica
finalmente a la fecha de la resolucion judicial, desde la que
operen esos intereses, su efecto seria que el resarcimiento
acordado quedaria congelado, con mantenimiento de la
congelacion hasta el momento en que la tasa del interés
legal del dinero incluyera una subtasa de inflacion.

87 Sentado lo anterior, queda en el aire la solucion
que procederia en el caso de que la tasa de inflacion fuera
superior a la subtasa valorista incluida en el tipo del interés
legal del dinero.

58 Para la captacion del tipo del interés legal del dinero
desde 1963 vy la tasa de inflacion del ano inmediatamente
precedente, hasta llegar a 2017, me remito al cuadro que
incluyo como apéndice al final del presente estudio.
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aprobado el tipo mantenido, se estaria
ante una tasa de interés puro®.

- La conclusion de cuanto antecede
es que la regla estudiada se ha implantado
tardiamente y en momento inoportuno,
pues, desconocida su razon de ser durante
muchos afnos, ha dado lugar a que se haya
practicado un solapamiento valorativo que
no se ha sabido encarar; vy, ahora, cuando
el nuevo Baremo establece esta regla, lo
hace en un momento fatal, al coincidir su
implantacion con la circunstancia de que
los intereses moratorios vy, por tanto, los
intereses especiales del asegurador, que
los absorben, han dejado de cumplir, al
menos por ahora, la funcidn indexatoria
gue asumieron desde gue se establecid el
tipo movil del interés legal del dinero, pero
gue ha desaparecido desde el momento en
gue se ha decidido la proscripcion del IPC y
se ha sustituido, inconfesadamente, por el
IGC, que, en definitiva, supone la negacion
de que a través de ellos tenga lugar la
actualizacion valorista de los créditos’.

6. LA RESTA DE LAS CANTIDADES
PERCIBIDAS A CUENTA, CON LA
HOMOGENEIDAD DE SU ACTUALIZACION
VALORISTA

-  En méritos a la neutralidad” con
gue esta redactado el art. 40, su ap. 4
dispone que, caso de haberse realizado
pPagos a cuenta, las cantidades abonadas se
actualizaran de acuerdo con las reglas de
los apartados precedentes y que, por tanto,
su importe se deducira del importe global.

- La razoéon de ser de esta regla es
elemental, puesto que careceria de sentido
gue del importe actualizado del principal
indemnizatorio se dedujeran las cantidades
abonadas a cuenta cuando la satisfaccion
de éstas tuviera lugar en algun afio anterior
al de la determinacion de dicho principal,
pues entonces la resta no se realizaria con
conceptos homogéneos, de modo que la

89 A la luz del Apéndice que afado al presente
estudio, se capta que el interés legal del dinero, durante
los afos 2015, 2016 vy 2017, ha sido un interés puro sin que
cumpla funcion indexatoria alguna. La variabilidad del tipo
que en 2015 fue del 3,50% y que para los dos aflos siguientes
ha sido del 3%, implica que la variacion esta en el tipo puro
vy que no ha dependido en absoluto de la existencia o no de
inflacion.

9 Naturalmente, siempre que haya habido inflacion

durante el periodo comprendido entre la generacion el
crédito y su definitiva nominalizacion.

I Consideracion equilibrada (bilateral) de los
intereses en juego, atendiendo por igual a los de los
perjudicados vy a los de los responsables y aseguradores.



Unica forma de gue el asegurador no se vea
obligado a satisfacer la actualizacion de las
cantidades previamente satisfechas (como
siempre ha sucedido’?) es que se proceda
a actualizarlas para efectuar después la
deduccion.

- Captada la razon de ser de la regla,
su texto literal estd montado sobre la base
de gue se haya procedido a la actualizacion
valorista del principal del crédito resarcitorio
a la fecha en gue se dicta la sentencia.
Sobre esta base, se han de actualizar
las cantidades abonadas a cuenta para
entonces restar el importe resultante
del importe actualizado del principal
indemnizatorio. Tal situacion implica gue
no se han impuesto intereses moratorios o
gue los que, en su caso, se hayan impuesto
carecen de funcion indexatoria. No hay asf
dificultad alguna en el cumplimento de la
regla relativa a la actualizacion equilibrante
de los pagos realizados a cuenta.

- Pero, si se han establecido intereses
indexatorios que impidan la actualizacion
del principal del crédito resarcitorio, por
realizarse la actualizacion valorista a través
de ellos, la aplicacion de la regla ofrece
efectivamente dificultades, porque, en este
caso, la actualizacion de las cantidades
abonadas a cuenta no puede dar lugar a
gue su importe indexado se deduzca del
principal dejado de indexar. Pues bien,
parece gque en este caso el importe abonado
se ha de restar sin indexar del importe del
principal del crédito; v que el importe de
la actualizacion valorista de las cantidades
abonadas a cuenta se ha de deducir del
importe correspondiente a la liquidacion de
los intereses establecidos, dado que éstos
han incorporado la subtasa de inflacion.

7. A MODO DE CONCLUSION: EL
RIESGO DE QUE SE MARGINEN LAS
INTERPRETACIONES CRITICAS DE SIGNO
FINALISTA

- ElI objetivo de las anteriores
reflexiones es tratar de evitar que la practica
judicial imponga unas interpretaciones
literales acriticas de la regulacion atinente a
la actualizacion de los créditos resarcitorios
v no las finalistas que he postulado.

72 En 2010 registré los ocho puntos dolientes de la
doctrina valorista y, en concreto, me referi a la necesidad
de proceder a la computacion valorista de la sumas
consignadas en pago o abonadas a cuenta, asi como también
a la duplicidad actualizadora que produce el valorismo del
resarcimiento moratorio (Actualizacion valorista e intereses
moratorios en la responsabilidad civil, cit., pp. 358-371).
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- La primera interpretacion acritica
se concreta en actualizar el principal de
los créditos resarcitorios con el indice de
revalorizacion de las pensiones que, para
el afo 2017, supondria un incremento
respecto de las cuantias originarias del
0,25%7%, imponiéndose asi una actualizacion
jibarizada que es contraria a las exigencias
naturales del valorismo propio de los
créditos de valor. El subprincipio valorista
no admite ni la congelacién total ni la
congelacion parcial de estos créditos.

- A su vez la segunda interpretacion
acritica se contrae a sostener de forma
mecanica la incompatibilidad de |Ia
actualizacion del principal del crédito
resarcitorio con el devengo de intereses
moratorios desde una fecha anterior
a la de su definitiva nominalizacion; vy
ello aunque los referidos intereses no
cumplan funcion indexatoria o valorista
alguna, por no incorporar su tipo subtasa
alguna de inflacion’#. La regla prohibitiva
del cumulo solo es aplicable cuando los
intereses moratorios cumplan una funcion
indexatoria.

- Si  estas dos interpretaciones
contrarias a la finalidad de las respectivas
normas arraigaran en la practica judicial, se
estaria ante una ineguivoca manifestacion
de resarcimiento confiscado.

73 Aungue un alarde de restriccion podria llevar a
sostener que sdlo las partidas afectadas por la actualizacion
prevista en el art. 49 habrian de ser objeto de la indicada
actualizacion. Postura que seria, desde luego, contraria al
texto literal y al espiritu del art. 40.1.

74 Por no haber habido inflacion en un ejercicio
anterior o por no haberse tenido en cuenta el IPC al
determinar el tipo del interés legal del dinero.
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8. APENDICE. EL INTERES LEGAL DEL DINERO Y LA TASA DE INFLACION DESDE 1963,
CON EXPRESION DE SUS DIFERENCIAS

J>Z—;U—IOOUI

ARO TIPO DEL TASA INFLACION DIFERENCIAL DIFERENCIAL
INTERES LEGAL  DEL ANO ANTERIOR TASA /TIPO™ TIPO / TASA™
1963 4 9,9 5,90 -
1964 4 5,5 1,50 -
1965 4 12,7 8,70 -
1966 4 9.4 5,40
1967 4 53 1,30 -
1968 4 6,6 2,60 -
1969 4 2,9 - 1,10
1970 4 3.4 - 0,60
1971 4 6,8 2,80
1972 4 9.6 5,60 -
1973 4 7.3 3,30 -
1974 4 14,2 10,20 -
1975 4 17,9 13,90
1976 4 14,1 10,10 -
1977 4 19,8 15,80 -
1978 4 26,4 22,50 -
1979 4 16,5 12,50 -
1980 4 15,6 11,60
1981 4 15,2 11,20 -
1982 4 14,4 10,40 -
1983 4 14,0 10,00 -
1984 4/8" 12,0 8/4 .
1985 11,00 9,0 - 2,00
1986 10,50 8,2 - 2,30
1987 9,50 8,3 - 1,20
1988 9,00 4,6 - 4,40
1989 9,00 5,8 - 3,20
1990 9/10™ 6,9 - 2,10/3,10

7> Cuando la tasa de inflacion de un afo es superior al tipo del interés legal vigente en el siguiente. Ello supone que
al acreedor que percibe el interés no se le compensa el perjuicio inflacionario; v que, desde la perspectiva practica del
acreedor, el interés legal se ahoga por entero ante la superioridad de la tasa de inflacion.

76 Cuando el tipo de interés legal de un afno es superior a la tasa de inflacion del afno precedente. El acreedor obtiene la
compensacion del perjuicio inflacionario y, ademas, obtiene el resarcimiento por el perjuicio que le causa la indisposicion
de su crédito.

77 4%, hasta 3 de julio; 8%, desde 4 de julio. Al convertirse en movil el tipo del interés legal del dinero desde la fecha
indicada, empezd a computarse la tasa de inflacion, aunque durante el resto del aflo 1984 esta tasa siguid siendo superior a
la del interés, para ya ser superior ésta desde 1985, sin solucidn de continuidad, hasta 2014.

78 9%, hasta 29 de junio; 10%, desde 30 de junio.

79 5,50%, hasta el 31 de marzo; 4%, desde 1 de abril.
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ARO TIPO DEL TASA INFLACION DIFERENCIAL DIFERENCIAL
INTERES LEGAL  DEL ANO ANTERIOR TASA /TIPO ™ TIPO/ TASA™

1991 10,00 6,5 - 3,50
1992 10,00 5,5 4,50
1993 10,00 5.3 4,70
1994 9,00 4,9 4,10
1995 9,00 43 - 4,70
1996 9,00 43 - 4,70
1997 7,50 3,2 - 4,30
1998 5,50 2,0 . 3,50
1999 4,25 1,4 2,85
2000 4,25 2,9 1,35
2001 5,50 4,0 - 1,50
2002 4,25 2,7 - 1,55
2003 4,25 4,0 - 0,25
2004 3,75 2,6 . 1,15
2005 4,00 3,2 0,80
2006 4,00 3,7 0,30
2007 5,00 2,7 2,30
2008 5,50 4.2 - 1,30
2009 5,50/4 7 1,4 - 4,10/2,6
2010 4,00 0,8 - 3,20
2011 4,00 3,0 - 1,00
2012 4,00 2,4 1,60
2013 4,00 2,9 - 1,10
2014 4,00% 0,3 - 3,70
2015 3,50 -1,0 - 3,50"
2016 3,00 0,0 - 3,00
2017 3,007 1,60 - 1,40

80 Adviértase gue, durante los anos 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014, el tipo del interés legal del dinero se cifrd en un
4% anual, pese a corresponder a distintas tasas de inflacion, lo que arguye que, incluida esta tasa en el tipo, la variacion
afectaba a la subtasa pura de interés.

8 Al haber habido un indice negativo de inflacion durante el ano 2014, es evidente que la tasa del interés legal del afo
2015, cifrada en un 3,50%, es una tasa pura de interés.

82 Coincidencia de la tasa del IPC y del IGC.

8 Al prorrogarse para 2017 los Presupuestos Generales del Estado de 2016, se mantuvo el tipo del 3% anual, que, a su
vez, resultd refrendado al aprobarse a mitad de ejercicio la Ley relativa a los Presupuestos Generales del Estado de 2017.

84 Si se operara con el IPC, tendria que concluirse que en 2017 se habia producido la disminucion de la tasa pura del
interés; pero si se sostiene que el interés legal del dinero incorpora la tasa del IGC (0%), la idea es que se mantendria la tasa
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